Bis zum Ersten Welt-
krieg wurde die Tatra fiir die jeweilige
Nation »entdeckt«, das heifdt symbolisch
angeeignet und durch den Tourismus
erfahrbar gemacht, wihrend die phy-
sische Inanspruchnahme immer wie-
der ein Aushandlungsprozess zwischen
unterschiedlichen  Stakeholdern war
(Grundbesitzer, auswirtige Eliten, wis-
senschaftliche Experten, nationale Akti-
visten, lokale Bevolkerung usw.). Spitere
Bestrebungen der beiden 1918 entstande-
nen Nationalstaaten Polen und Tschecho-
slowakei zielten hingegen auf den Erwerb
beziehungsweise die Ubernahme der Ge-
biete. Dies konnte zu weiten Teilen nach
1945 verwirklicht werden, auch wenn
dieser Prozess zu keinem Zeitpunkt
stromlinienformig verlief, wie Hoenig
am Beispiel der fritheren Allmenden im
polnischen Goralengebiet veranschau-
licht. Diese wurden zunichst privatisiert,
dann verstaatlicht, um nach 1989 zum
Teil wieder privatisiert und zum Teil in

herausarbeitet.

Gemeinbesitz iiberfithrt zu werden.

Esist ein grofer Verdienst der detail-
reichen Studie, dass die Autorin es nicht
bei der Rekonstruktion von nationalen
Zuschreibungen und regionalen Iden-
tititsdebatten belisst, sondern immer
auch die infrastrukturelle ErschliefRung,
die materiellen Interessenkonflikte und
die naturriumliche Dimension mit in
den Blick nimmt.

Hoenig ist mit Geteilte Berge eine
tiberzeugende, sehr prizise geschriebene
und mit knapp 200 Seiten Umfang eine
erfreulich kompakte Studie gelungen. Sie
ist nicht nur allen Ostmitteleuropainte-
ressierten zu empfehlen, sondern auch
allen, die schon immer etwas zur Natur-
geschichte oder Landscape History lesen
wollten.

Mateusz J. Hartwich (Berlin)

REZENSIONEN

The Role of Law in Maoist China

Daniel Leese/Puck Engman (Hg.), Victims,
Perpetrators and the Role of Law in Maoist
China. A Case-Study Approach (Transfor-
mations of Modern China; 1), Berlin/Bos-
ton (De Gruyter Oldenbourg) 2018, 205 S.,
69,95 €

Politik, so schrieb Carl Schmitt, zeige sich
wesenhaft darin, Freund von Feind zu
scheiden. Recht legitimiere lediglich, was
Politik trennt oder verbindet. Sinn erhal-
ten juristische Normen, so der Rechts-
philosoph, nicht durch das Recht selbst,
sondern durch eine vorrechtliche - poli-
tische — Ordnung: Jeder Rechtsordnung
gehe eine politische Ordnung voraus;
jede politische Ordnung bringe ihrerseits
eine eigene Rechtsordnung hervor. In
der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts
offenbarte sich das Spannungsverhilt-
nis aus Politik und Recht eindriicklich
in China. Der kommunistische Staat
schuf nach 1949 nicht nur sein eigenes,
wenngleich anfinglich rudimentir aus-
differenziertes Recht. Die Be- und Aus-
deutung konkreter Normen wandelten
sich vor dem Hintergrund politischer
Grofkampagnen, die Recht mit stets ver-
indertem Sinn ausstatteten, fundamen-
tal - Opfer wurden zu Tétern, Titer zu
Opfern.

Die Freiburger Sinologen Daniel Leese
und Puck Engman widmen dem Zusam-
menspiel von Politik und Recht im maois-
tischen China eine Reihe von Fallstudien,
die das Schmitt’sche Problem ohne expli-
ziten Verweis auf den Rechtsphilosophen
aufgreifen. In zweifacher Hinsicht bildet
ihr Sammelband den Ausgangspunkt
einer vielversprechenden Forschungsti-
tigkeit: Erstmals werden Ergebnisse des
Forschungsprojekts The Maoist Legacy.
Party Dictatorship, Transitional Justice, and
the Politic of Truth publik gemacht. Gleich-
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zeitig begriindet der Band eine Schrif-
tenreihe, die sich einem bislang wenig
erforschten Phinomen chinesischer Ge-
schichte widmet — den Transformations
of Modern China. Beides lisst auf weitere
gleichermaflen innovative Forschungen
hoffen: Leese und Engman vereinen zwei
Perspektiven auf ihren Gegenstand, den
sie in der Gesamtschau »von oben« und
»von unten« verstehen wollen — mit Be-
tonung auf Letzterem.

Der Alltagsgeschichte des maoisti-
schen China - einem jungen Forschungs-
feld der China-Historiografie — haben
2015 Jeremy Brown und Matthew Johnson
mit Maoism at the Grassroots den Boden
bereitet. Die juristische Alltagsdimen-
sion kulturrevolutiondrer Urteile und
ihrer Riicknahme nach Maos Tod ist in-
des kaum erschlossen. Die Aufarbeitung
der letzten Kampagne Maos betrachtete
etwa die 2016 erschienene Studie Ale-
xander Cooks The Cultural Revolution on
Trial mit Blick auf die sogenannte »Vie-
rerbande« vor allem »von oben«. Uber die
Wahrnehmung des Wandels von Recht
im China der 1960er und 1970er Jahre hin-
gegen wissen wir wenig — erst recht itber
die individuellen Schicksale hinter den
Rehabilitationen  kulturrevolutionirer
Willkiir. Wie sich Diktaturen an ihrem
eigenen Gewalterbe juristisch abarbeiten
konnen, untersuchte Immo Rebitschek
fur vergleichbare Entwicklungen in der
Sowjetunion jiingst in Die disziplinierte
Diktatur (2018): Dort leiteten die Staats-
anwaltschaften bereits Ende der 1930er
Jahre ein »Intermezzo der Gesetzlichkeit«
ein. Fiir China schlieft der Sammelband,
den Daniel Leese und Puck Engmann
vorlegen, diese Liicken.

Mit einer »law-and-society perspec-
tive« verfolgen die Herausgeber das Ziel,
das Beziehungsgefiige zwischen juris-
tischen Elitendebatten und alltiglicher
Rechtspraxis vor Ort auszuleuchten, um
zu verstehen, »how law was understood,

contested, and adapted by local actors.«
Die sieben Fallstudien des Bandes sind
diesem Erkenntnisinteresse verpflichtet.
Gemein ist ihnen eine auflergewohnli-
che Quellengrundlage: Es sind personli-
che Dossiers und individuelle Fallakten,
die Willkiir und Regelhaftigkeit kul-
turrevolutiondrer Justiz am konkreten
Einzelschicksal veranschaulichen. Uber
Flohmarkte und private Sammlungen ge-
langten tausende Dokumente aus dem
Altbestand
Freiburg, wo sie — digitalisiert und teil-
weise ins Englische tibersetzt — kiirzlich
in The Maoist Legacy Database (MLD) ver-
offentlicht wurden. Diese Quellen of-
fenbaren zwei, mitunter sogar drei Zeit-
schichten einzelner Rechtsschicksale: die
Feststellung vermeintlich kriminellen
Verhaltens durch die kulturrevolutio-
nire Justiz, die Bestitigung oder Re-
habilitation dieser Urteile wihrend der
postmaoistischen Reformjahre,
zuweilen die Nachwirkungen lingst ver-
gangener Verfahren.

Zwar prigten politische Kampagnen
jeden dieser Abschnitte. Doch die Rechts-
praxis vor Ort, so machen die Beitrige
deutlich, hing mafdgeblich davon ab, wie
lokale Akteure, Beschuldigte wie Be-
schuldigende, mit dem normativen Rah-
men umgingen, der sich ihnen jeweils
bot. Fiir die Hochphase der Kulturrevo-
lution (1966-1969) zeigt dies der Aufsatz
Wang Haiguangs: Der Dorflehrer Li hatte
gewohnliche Nachbarschaftsstreitigkei-
ten, die schnell eine politische Dimension
annahmen, als ihm die verfeindete Fami-
lie Yu vorwarf, der »Gutsbesitzer«-Klasse
zu entstammen. Als er seinen Schiilern
im Sommer 1969 nacheinander die bei-
den Worte »Enver Hoxha« und »Verriter«

chinesischer Archive nach

sowie

diktierte, verwandelte das ortliche »Re-
volutionskomitee« die Anschuldigungen
gegen Li in ein Strafverfahren wegen »ak-
tiver Konterrevolution«. Die Familie Yu
bezichtigte ihren Nachbarn zudem, Mao-



Portrits zerstort zu haben. Li sei schuldig
und misse bestraft werden, so urteilte
eine »Volksschutzabteilung« im Frithling
1970. Kaum ein halbes Jahr spiter wurde
das Verfahren jedoch berpriift und 1971
urteilslos eingestellt, ohne Li formal zu
rehabilitieren. Die kulturrevolutionire
Rhetorik hatte Nachbarschaftsstreitig-
keiten zwar neue Nahrung geboten; als
sich die Anschuldigungen jedoch als un-
begriindet erwiesen, war das politisch
begriindete Urteil nicht mehr aufrecht-
zuerhalten. Denn selbst wihrend der
Kulturrevolution, so die These, habe die
Strafjustiz ihre Funktionsweise weitge-
hend erhalten.

Nach dem Tod Mao Zedongs wurde
die Kulturrevolution beendet und eine
Vielzahl unrechtmifdiger Urteile revi-
diert. Ende der1970er Jahre wurden allein
in Shanghai iiber 310.000 Menschen, die
wihrend der Kulturrevolution verurteilt
worden waren, rehabilitiert. Und auch
das Verdikt gegen den Dorflehrer Li wur-
de 1979 formal zuriickgenommen. Doch
nicht alle Urteile wurden aufgehoben -
dies zeigt der Beitrag Jeremy Browns: Der
Polizist Mou Jingguan wurde zu Beginn
der Kulturrevolution 1966 verhaftet, weil
er 1958 eine achtzehnjihrige Frau mehr-
fach vergewaltigt haben soll. Nach drei
Jahren Haft wurde er 1969 wegen »Ver-
gewaltigung mit vorgehaltener Waffe«
von einem »Militir-Kontrollkomitee«
verurteilt und in sein urspriingliches
Heimatdorf ausgewiesen. In den 1970er
Jahren strebte Mou mehrfach seine Reha-
bilitation an, indem er, so argumentiert
Brown, jeweils die Rhetorik aktueller
Kampagnen zur Korrektur unrechtma-
{iger Urteile aufgriff. Denn Mou sah sich
als Opfer kulturrevolutionirer Willkiir.
Wihrend 1979 abertausende Verfahren
zuriickgenommen wurden, bestitigte
das »Biiro fiir Offentliche Sicherheit« der
Stadt Tianjin jedoch den Schuldspruch
gegen Mou. Auch in diesem Fall habe die
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Strafjustiz ihre Autonomie zumindest
teilweise bewahrt — so die These Browns.

Daniel Leese und Puck Engman legen
einen mit Bedacht konzipierten Sammel-
band vor, der die Rechtspraxis der Kul-
turrevolution in den Dérfern und Stidten
Chinas verortet. Seine Fallstudien ver-
anschaulichen an konkreten Schicksa-
len, welchen Widerhall die politischen
Kampagnen in juristischen Aushand-
lungen vor Ort fanden. Ein abschliefien-
der Beitrag zu den Rickwirkungen der
lokalen Rechtspraxis — etwa der Erfah-
rung massenhafter Rehabilitation — auf
das politische Zentrum ware gleichfalls
wiinschenswert gewesen. Ohne selbst
ein Richteramt einzunehmen, erhellen
die Beitrage, wie Menschen in sich verin-
dernden Konstellationen zu Tatern und
Opfern wurden. Dadurch wird deutlich:
Selbst die Kulturrevolution Maos fithr-
te nicht zur allumfassenden Aufhebung
allgemeiner Justizprinzipien. Zwar ver-
schob sich der normative Rahmen des
Rechts im Schmitt’schen Sinne mit den
politischen Grofdkampagnen, was Anlass
und Moglichkeit schuf, Recht als Mittel
der Politik zu missbrauchen - gleich-
zeitig erlaubten es bestehende Justiz-
prinzipien jedoch auch, korrigierend auf
Einzelfille einzuwirken und ausufernde
Gewalt zu verhindern.

Es ist zu hoffen, dass der Sammel-
band nicht nur unter Chinahistorikern
Beachtung findet, berithrt er doch die
grofRen Fragen unseres Faches: Sind poli-
tische Ordnungen gerade dann umso
durchsetzungsstarker, je stirker oder
aber je schwicher ihr Institutionengefi-
ge ist?

Martin Wagner (Berlin)
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