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Nachdem zuletzt die deutsche Ostforschung
wihrend des Nationalsozialismus im Mit-
telpunkt des Forschungsinteresses gestan-
den hat, nimmt Corinna R. Unger nun die
Nachkriegszeit und ersten Jahrzehnte der
Bundesrepublik in den Blick. Zentrale Fra-
gestellung ihrer Studie ist, inwiefern sich der
politische Systemwechsel vom nationalsozi-
alistischen Regime zur parlamentarischen
Demokratie und der Kalte Krieg auf die
westdeutsche Osteuropaforschung ausge-
wirkt haben. Gleichzeitig fragt die Autorin
nach der Ostforschungs-Forderungspolitik
der DFG und den ihr zugrunde liegenden
wissenschaftlichen und politischen Bewer-
tungskategorien. Konzeptionell orientiert
sich die Autorin hierbei an der Unterschei-
dung des amerikanischen Wissenschafts-
historikers Theodore M. Porters zwischen
disziplindrer und mechanischer Objektivitdt.
Wihrend erstere die anerkannten wissen-
schaftlichen Verfahren innerhalb bestimm-
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ter Fachkulturen beschreibt, ist letztere als
eine an die Offentlichkeit gerichtete Rhe-
torikfigur zu verstehen. Das Modell wird
allerdings im Verlauf der Untersuchung
nicht stringent angewendet.

Das der Einleitung folgende zweite Kapi-
tel fasst anhand des Forschungsstandes der
letzten zwanzig Jahre die Entwicklung der
deutschen Ost(europa)forschung vom aus-
gehenden 19. Jahrhundert bis zum Ende des
Zweiten Weltkriegs zusammen. Im Haupt-
teil der Untersuchung (Kapitel III-V) wer-
den zunichst fiir das Thema relevante Ent-
wicklungen und mafigebliche Aspekte der
frithen westdeutschen Gesellschaft — der
Verlust der ehemaligen deutschen Ostge-
biete, die Existenz zweier deutschen Staa-
ten, die Integration der Fliichtlinge und
Vertriebenen in die bundesrepublikanische
Gesellschaft — in Beziehung zu den Neu-
und Umordnungen innerhalb der Osteu-
ropaforschung gesetzt. Den Forschungs-
interessen und -themen einer Deutschtum
zentrierten und vornehmlich auf Polen
ausgerichteten Ostforschung in der Bundes-
republik sowie ihrer staatlichen Forderung
durch das Bundesministerium des Innern,
des Auswirtigen Amtes oder des Gesamt-
deutschen Ministeriums widmet sich das
vierte Kapitel. Anschlieend werden die
Entstehungskontexte und Entwicklungen
innerhalb der westdeutschen Russland-,
Sowjet- und Kommunismusforschung —
etwa anhand des Totalitarismus-Axioms
oder vor der Folie des Wettstreits der USA
und der Sowjetunion um die Vormache
stellung in Afrika und Asien — gesondert in
den Blick genommen. Den verschiedenen
Wandlungsprozessen innerhalb der west-
deutschen Osteuropaforschung, interpre-
tiert auch als Konsequenzen einer sich ver-
dndernden Ostpolitik seit den spiten 1950er
Jahren, geht Unger im sechsten Kapitel
nach. Im letzten Kapitel verfolgt die Auto-
rin einen komparatistischen Ansatz, den sie
leider nicht systematisch fiir die Gesamtdar-
stellung angelegt, sondern lediglich ange-
hingt hat. Als Kontrastfolie benutzt sie die
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US-amerikanische Russlandforschung vom
Ende des 19. Jahrhunderts bis in die 1970er
Jahre. Damit werden Unterschiede und
Gemeinsamkeiten etwa hinsichtlich der
linderspezifischen Art der Wissenschafts-
forderung oder innerhalb des fiir Osteuro-
paforscher dies- und jenseits des Atlantiks
erkenntnisleitenden Deutungsschemas des
Antikommunismus verdeutlicht.

Grundsitzlich gilt, dass es wiinschens-
wert gewesen wire, wenn auch Wissen-
schaftlerinnen — von denen es im Ubrigen
innerhalb der Osteuropaforschung nicht so
wenige gab, wie einleitend behauptet wird
— nicht nur »mitgedacht« worden wiren,
sondern auch tatsichlich Eingang in die
Untersuchung gefunden hitten.

Davon abgesehen besticht die Studie
durch den weit gezogenen Radius, inner-
halb dessen die Autorin die Entwicklung
der bundesdeutschen Osteuropaforschung
materialreich analysiert. Sie beriicksichtigt
die universitiren und aufleruniversitiren
Forschungszentren genauso wie Instituti-
onen fiir Politikberatung, Schulbuchkom-
missionen, Weiterbildungsakademien sowie
Heimat- und Vertriebenenvereine. Differen-
ziert arbeitet Unger dominierende wie auch
gegenldufige Forschungsmeinungen und
politische Dispositionen heraus, deren men-
tale, inhaltliche und methodische Verinde-
rungs- und Verlagerungsprozesse sie jeweils
iiberzeugend nachzeichnet. Anschaulich
gelingt es ihr dabei durchgingig, die Inter-
dependenzen zwischen Wissenschaft und
Politik im Kontext des Kalten Kriegs — und
seiner Verlagerung in die Dritte Welt —, der
Westintegration der Bundesrepublik, der
Debatten um den Nationalsozialismus und
den Holocaust oder des sich entspannenden
Ost-West-Konfliktes auszuleuchten.

Es ist aber eben dieser ambitionierte
Weitwinkelblick auf die »Erforschung des
europiischen Ostens«, der gleichzeitig fiir
die Schwiche der Arbeit verantwortlich ist,
denn die Autorin verliert auf diese Weise die
DFG — mithin einen ihrer zentralen Unter-
suchungsgegenst'ainde — zu weiten Teilen
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aus dem Fokus. So erfahren Leserinnen und
Leser viel iiber die personelle, institutionelle
und inhaltliche Binnendifferenzierung der
Osteuropaforschung, iiber verschiedene
Phasen der bundesrepublikanischen Ver-
gangenheitspolitik sowie iiber die Inter-
essen konkurrierender bundesdeutscher
Ministerien um die Zustindigkeit fiir die
Ostforschung, aber kaum etwas iiber eine
spezifische DFG-Férderung. Zwar werden
punktuell Einzelgutachten iiber bewilligte
oder abgelehnte Forschungsantrige sowie
Personalentscheidungen aufgefithrt, wel-
che verdeutlichen, dass der Forschungsge-
meinschaft in einigen Fillen daran gelegen
schien, keine Themen oder Forscher zu
fordern, die aufgrund des Nationalsozialis-
mus als zu belastet galten. Doch schon bei
der Auswahl der eigenen Gurtachter wurde
diese Leitlinie nicht immer konsequent
durchgehalten. Auch die in der Einleitung
skizzierte Gesamtentwicklung der DFG-
Forderschwerpunkte in der Ostforschung
wird im weiteren Verlauf nicht mehr aus-
fithrlich aufgeschliisselt; der DFG-interne
Ausschuss und die daraus hervorgegangene
Kommission fiir Ostforschung werden erst
wieder im vierten bzw. sechsten Kapitel
knapp behandelt. In summa kann darum
die wiederholt am Ende von Kapiteln kons-
tatierte These einer rein nach wissenschaft-
lichen Kiriterien agierenden DFG versus
einer politisch motivierten Ostforschung
nicht iiberzeugen, zumal die Autorin mit
dieser dichotomen Aufstellung auch ihren
differenzierten Eingangsbemerkungen zum
Verhiltnis von Wissenschaft und Politik
widerspricht.

Durch die vergleichsweise unbedeutende
Position der genannten Ostforschungsar-
beitskreise in der DFG, vor allem aber ange-
sichts der in der Untersuchung selbst immer
wieder eindriicklich geschilderten immen-
sen ministeriellen Férderungssummen fiir
die westdeutsche Osteuropaforschung, stellt
sich insgesamt die — von der Autorin aber
nicht explizit aufgegriffene — Frage, inwie-
fern die scientific community auf die Forde-
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rung und wissenschaftspolitische Billigung
der DFG tiberhaupt angewiesen war.
Heike BERGER (BIELEFELD)
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