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»Die groBBe Negertrommel der kolonialen
Werbung«: Die Deutsche Afrika-Schau
1935-1943"

1940 wohnte Propagandaminister Goebbels einer besonderen Vorstellung fiir Kriegs-
verwundete bei, der Operette »Die oder keine«, bei der 14 schwarze Schauspieler auf-
traten. Nach der Vorstellung wurden zwei der Schauspieler, Gregor Kotto und Sam oder
Victor Bell, Mitglieder einer bekannten Kameruner Familie, ins Direktionszimmer ge-
rufen. Goebbels hat »sich iber das Spiel lobend und dankend geiussert« und bat sie, die
anderen »Farbigen« davon zu unterrichten.? Dieser Vorgang diirfte den Direktor der
Gesellschaft fiir Eingeborenenkunde und ehemaligen Staatssekretir des Reichskolonial-
amtes v.Lindequist iiberraschend getroffen haben. Denn nur zwei Monate vorher war
die Deutsche Afrika-Schau, bei der die Briider Bell gearbeitet hatten, auf Anordnung der
Reichspropagandaleitung in Horn stillgelegt worden, nachdem das offentliche Auftre-
ten von Schwarzen in Deutschland 1940 offiziell verboten worden war.? Die Durch-
fuhrung des Verbots kennzeichnet das Ende der aktiven Nutzung der Kolonialpropa-
ganda durch die Partei und damit den Triumph eines Kolonialbewuftseins iiber ein an-
deres. ,

Die Existenz der Afrika-Schau legt nahe, daf8 Afrikaner im nationalsozialistischen
Pantheon von bedrohenden, minderwertigen Michten eine Sonderstellung einnahmen.
Warum, so muf$ gefragt werden, konnte in einem »racial state«*, der zum organisierten
Massenmord fithrte und der seit den 30er Jahren Kinder afrikanisch-deutscher Herkunft
verfolgte und der Zwangssterilisierung unterwarf®, ein Raum geschaffen werden, in dem
Afrikaner und als Afrikaner definierte Menschen relative Sicherheit fanden?

Die Afrika-Schau steht in einer langen, europdischen Vélkerschau-Tradition, die
wihrend der 20er Jahre einen wichtigen, gleichwohl meist inoffiziellen Teil der Kolo-
nialerinnerung konstituierte. Diese Tradition hatte ihren Hohepunkt bereits am Ende
des 19. Jahrhunderts erreicht, wurde aber in Deutschland besonders von Carl Hagen-
beck bis in die 30er Jahre mit viel Erfolg weitergefithrt.* Die Afrika-Schau war ein wan-
dernder Zirkus mit angeschlossener Ausstellung und trat auf Mirkten und an Festtagen
auf. Der Programmablauf dnderte sich wenig unter den drei Direktoren, die die Schau
von 1935 bis 1940 geleitet hatten. Am Anfang fiihrten die schwarzen Schauspieler ver-
schiedene Gesinge und Tinze vor, danach hatte das Publikum die Gelegenheit, die Aus-
stellung zu besichtigen. Dort wurden Tiere, volkerkundliche Erwerbungen, Bilder aus
der Kolonialepoche und Inszenierungen »afrikanischen Dorflebens« ausgestellt und
exotische Kaufartikel wie Cauri-Muscheln und Kaffee dargeboten.

Vorlduferin der spiter von der nationalsozialistischen Regierung kontrollierten Afri-
ka-Schau war zunichst ein als Privatunternehmen gegriindetes » Negerdorf«, deren Be-
treiber Gosslau, Bruce und Hillerkus zum ersten Mal 1935 in Kontakt mit den Behor-
den traten. Kwassi Bruce” stammte aus Togo und Adolf Hillerkus war mit einer 1905
in Wien geborenen Frau verheiratet, die spater vom Rassenpolitischen Amt als » Neger«
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bezeichnet wurde und selbst Mitglied der Truppe war. Am 18. November 1935 fand ei-
ne Besprechung zwischen dem Leiter der Abteilung IIT k des Auswirtigen Amtes und
ehemaligem Gouverneur von Togo, Briickner, und den Betreibern des Dorfes, Bruce und
Hillerkus, statt. Die beiden hatten sich offenbar aufgrund von Schwierigkeiten, die ih-
nen vom Verein zur Belebung der Berliner Innenstadt bereitet wurden, an das Amt ge-
wandt. Bevor sie ihre Schau auf dem Weihnachtsmarkt ausstellen durften, mufSten sie
eine schriftliche Erlaubnis vom Auswirtigen Amt einreichen, damit sich der Verein ge-
gen Widerspriiche von »gewisse(n) Parteistellen« schiitzen konne.?

Warum erhofften sich Bruce und Hillerkus Hilfe ausgerechnet von einer staatlichen
Stelle?

Bereits vor der Besprechung hatten vielen Afrikaner in Deutschland eine quasi amt-
liche Beziehung mit kolonialen Organisationen. So z.B. mit der Gesellschaft fiir Einge-
borenenkunde, deren Aufgabe nach dem Ersten Weltkrieg unter anderem die Hilfe fur
in Deutschland lebende Afrikaner aus den ehemaligen Schutzgebieten war.® Ab 1933
wurde es immer schwerer fiir Afrikaner Arbeit zu finden und Briickner setzte sich fur sie
ein. Infolge seiner Zusammenarbeit mit der Gesellschaft fiir Eingeborenenkunde hatte
er Kwassi Bruce z.B. 1934 eine Stelle bei einem Zoo vermittelt.!® Aber diese Beziehun-
gen allein wiren wohl nicht ausreichend gewesen, um Briickners Interesse fiir das »Ne-
gerdorf« zu gewinnen.

Die Betreiber des Dorfes benutzten selbst einen kolonialen Diskurs, um einen Raum
zu schaffen, in dem das »Negerdorf« offizielle Unterstiitzung finden konnte. Sie richte-
ten sich nach der weltanschaulichen Einstellung der alten Kolonialbeamten, die beson-
ders wihrend der fritheren Jahre der Naziherrschaft Mitglieder der kolonialen Amter
und Gesellschaften waren.!! Die Argumente fiir die offizielle Unterstiitzung der Schau
lassen sich folgendermafden biindeln: Durch ihre Beschiftigung als Kolonialsoldaten
hatten Afrikaner Deutschland gedient; als arbeitsfihige und arbeitswillige »Schutzge-
nossen« verdienten sie sichere Lohne; beschiftigte » Schutzgenossen« seien wiinschens-
werter als die, die dem Staat zur Last fielen und wahrscheinlich spielte die Bekdmpfung
der sog. »Kolonialschuldliige« auch eine Rolle in der Argumentation. Demnach hitte
Deutschland die Pflicht, sich um »Eingeborene« aus den Schutzgebieten zu kiitmmern,
um der tatsichlichen oder potentiellen Propaganda der anderen Kolonialmichte entge-
genzuwirken. Am Schluff der Besprechung war Briickner der Ansicht, daff der Vorschlag
von Bruce und Hillerkus »méglicherweise ein Weg zu bieten scheint, einer Anzahl be-
schiftigungsloser Eingeborener, die sich in Berlin und Umgebung aufhalten, eine ge-
winnbringende Titigkeit zu verschaffen«, wie er in einer Notiz iiber eine fernmiindliche
Besprechung mit dem Kolonialpolitischen Amt der NSDAP beziiglich der »Errichtung
und Zulassung eines Negerdorfes« schrieb.!?

Fiir alte Kolonialisten, wie die Governeure a.D. Briickner und v.Lindequist, war die
Schau nicht nur eine Méglichkeit, »trene« Afrikaner vom alltiglichen Rassismus fern-
zuhalten, sondern hier bot sich gleichzeitig die Chance, sie als Propagandisten fiir die
Wiedergewinnung der deutschen Kolonien zu benutzen und damit auch den kolonialen
Gedanken in der Offentlichkeit wachzuhalten. Briickner schrieb schon vor dem Auftre-
ten der Schau: »Es handelt sich hier wohl vornehmlich um Eingeborene aus unseren
Schutzgebieten, die zum Teil selbst und deren Viter im deutschen Dienste gestanden und
ihre Pflicht getan haben, und deren Betreuung dem Auswirtigen Amt in Zusammenar-
beit mit der Deutschen Gesellschaft fiir Eingeborenenkunde obliegt. Es wire bedauer-
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lich, wenn diese Eingeborenen jetzt in Deutschland von jeglicher Beschiftigung ausge-
schlossen und damit in eine antideutsche Haltung gedriickt werden.«'* Allerdings wa-
ren die meisten Mitglieder der Truppe keinesfalls ehemalige Soldaten. Dennoch blieb
dieser Kolonialdiskurs zunichst sehr machtig.

Bruce und Hillerkus fithrten die Schau bis zum Sommer 1936 mit offizieller Unter-
stiitzung weiter, bis sie aufgrund eines Transportungliicks, bei dem ein Mann umge-
kommen war, in finanzielle Schwierigkeiten gerieten, da die Truppe nicht versichert war.
Zu dieser Zeit spielten das Auswirtige Amt, die Deutsche Arbeits-Front (DAF) und die
Gesellschaft fiir Eingeborenenkunde nur eine kleine Rolle in den finanziellen und orga-
nisatorischen Angelegenheiten der Schau. Nach dem schweren Ungliick aber mischten
sich verschiedene Amter ein, angeblich wegen der entstandenen finanziellen Schwierig-
keiten. Der Inhaber Gosslau wurde entlassen und Hillerkus wurde von der DAF zum
Besitzer und Bruce zum Betriebsverwalter ernannt. Interessant ist die Tatsache, daf$ die
DAF, Fachgruppe fiir das » Ambulante Gewerbe«, unter einem Herrn Wildt, nach der
Entlassung Gosslaus Hillerkus und Bruce tiberhaupt in fithrende Positionen brachte,
und ferner, daf§ diese Ernennungen keinen Widerspruch von Seiten des Reichspropa-
gandaministeriums und des Kolonialpolitischen Amtes auslosten.'4

Die Afrika-Schau war nun kein Privatunternehmen mehr, wie noch ihre Vorldufer.
Mit der Einmischung des Staates wurde die Afrika-Schau auch ein Organ der staatlichen
Kolonialpropaganda, die nach 1936 intensiviert wurde.'S Ab 1935 wurden grofe, of-
fentliche Propaganda-Rituale weniger hiufig durchgefithrt und an deren Stelle trat als
neuer Gehorsams-Mechanismus der nationalsozialistisch kontrollierte Zeitvertreib.!®
Hier leistete die Afrika-Schau als besonders eindrucksvolles Spiel einen Beitrag, der
grofSes Interesse bei den deutschen Arbeitern genof3.'

Die ideologische Legitimation der Schau blieb zunichst dem Diskurs der alten Kolo-
nialisten verhaftet, die den Mythos vom treuen Schutzgenossen, vom schwarzen Krieger
im nationalen Interesse Deutschlands aufrechterhielten. Was von den Artisten vielleicht
als drgerlich, deprimierend oder auch absurd empfunden wurde, erhielt zunehmende Po-
pularitit seitens der Zuschauer und positive Nachrichten seitens der Presse. Uber eine
der Auffithrungen schrieb eine Bremer Zeitung: »Ein schwarzer Krieger rithrt die dump-
fe Trommel, er zieht Sie hinein in dieses Dorf, das eine herrliche Sammlung vieler Ge-
brauchsgegenstinde der Eingeborenen Afrikas, der Massais, der Samoaner, sowie auch
ausgestopfte Tiere aufweist. Ein wirklich eindrucksvolles Bild bietet uns die Schau schon
beim ersten Anblick. Schwarze, die damals unter General von Lettow-Vorbeck fiir
Deutschland in den Kampf zogen und die auch zahlreiche Auszeichnungen aufweisen
konnen, bringen uns die Erinnerung an jene Zeit nahe, in der die Neger mit seltenem Fa-
natismus fir ihre deutschen Herren eintraten und der Liige jener Hetzpropaganda mit
Erfolg entgegentreten konnten, daff Deutschland keine Befihigung habe, ein Kolonial-
volk zu sein.«!8

Innerhalb der rassistisch-kolonialen Konstruktion der Schau iiberschnitten sich zwei
Ideologien. Einerseits wurden die Afrikaner im kolonialen Diskurs im Dienst der
Bekdmpfung der »Kolonialschuldliige« als »unsere Schutzgenossen« prisentiert, zu de-
nen eine besondere Verbundenheit und Nihe bestehe. Andererseits fungierten sie im ras-
sistischen Diskurs als Exoten, als die » Anderenc, als »Wild-Afrika«. Die Mitglieder der
Schau muflten daher in der Offentlichkeit nicht nur als authentische Wilde, sondern
gleichzeitig als vollig kolonisierte Wilde, d.h. als Unterworfene prisentiert werden, de-
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ren »Fanatismus« allein im Dienst der Deutschen Herren seinen Ort haben durfte. Da-
bei hingt das Konzept der Unterwerfung eng mit dem Konzept »Vollblutneger« zu-
sammen. Damit die Nationalsozialisten den von ihnen geschaffenen Rassenraum (das
»Afrika« der kolonialen Gedankenwelt) aufrecht erhalten konnten, mufSte eine entge-
gen allem besseren Wissen und Augenschein klare Trennung zwischen Deutschen
(Volksgenossen) und Afrikanern (Schutzgenossen) gezogen werden. Solange diese Gren-
ze nicht tiberschritten wurde, war diese Art der Prasenz und Konzentration erlaubt.

Unter Hillerkus geriet die Afrika-Schau in finanzielle Schwierigkeiten und er wurde
entlassen, aber — dank der positiven Einstellung von v.Lindequist und Wildt - nicht be-
straft.”” Der nichste Leiter der Schau, »Kapitin« Schneider, »der als tichtiger, ein-
wandfreier in der SA titiger Mann bekannt ist, und auch die Unterstiitzung des Herrn
Ministerprisidenten Generaloberst Goring geniesst«, steht bereits fiir den steigenden
Einfluf$ nationalsozialistischer Ideologie auf die Kolonialpolitik im allgemeinen.?® Die-
ser Unternehmer, der am 18.2.1937 sogar in der »Kanzlei des Fihrers« vorgesprochen
hatte?!, wurde allerdings nur drei Monate nach seiner Einstellung inhaftiert, weil er
Schulden, vermutlich in Hohe einer halben Million RM gemacht hatte.?? Anscheinend
verlief§ er Deutschland spiter.??

Mit der Einstellung von Schneider, der schon vor dem Ersten Weltkrieg als »Volker-
schau-Unternehmer« titig gewesen war, begann sich die Lage der Schauspieler rapide
zu verschlechtern. Unter Schneider bekamen die Truppenmitglieder z.B. keine Gagen
mehr.2* Schneiders Diskurs tiber »Neger« war der der nationalsozialistischen Rassenpo-
litik. Angeblich hatte er die Schau von Hillerkus, die er als »kiinstlerisch minderwertig«
beschrieb, bereits gesehen und bot an, sie zu iibernehmen. Uber die Auffithrungen von
Hillerkus schrieb er: »schlimmer aber war, daf§ durch die besonderen Rasseeigentiim-
lichkeiten der Neger, ihr ausgepragtes Triebleben und ihre Neigung zu sexuellen Exzes-
sen hdufig Anstoss erregt wurde, immer [sic] wieder fanden sich leider weisse Frauen,
die mit den Negern in intimen Verkehr traten, die eigene Rasse dadurch schindeten und
Bastarde in die Welt setzten.« Ferner sagte er: »Die Neger miissen zu einer strengge-
schlossenen Gemeinschaft zusammengeschlossen werden, die unter steter Aufsicht ge-
halten wird und deren Unterbringung dergestalt erfolgt, daf$ zu jeder Zeit eine Kontrol-
le moglich ist.«? An die Stelle der Prisentation von »Wilden« und »Schutzgenossen«
trat jetzt die Konzentration und Kontrolle von in Deutschland lebenden Afrikanern in
einem wandernden Lager, um damit explizit ihre Sexualitdt, die mogliche » Ausbreitung
ihrer Rasse«, zu verwalten.

Obwohl die wenigen Zeitungsausschnitte, die ich zur Verfugung habe, weiterhin von
einer positiven Rezeption der Schau unter dem letzten Leiter Georg Stock, einem Kauf-
mann, berichten, wurde die Schau ab 1938 dauernd verfolgt. Stock schrieb im August
1938 an v.Lindequist: » Auch hier [in Saale] wieder waren wir bei der Behorde denun-
ziert worden, doch wollte uns der Stadtkimmerer Weidner [...] den Denunzianten nicht
verraten. Vielleicht nehmen Sie einmal Veranlassung, an die angegebene Adresse dienst-
lich zu schreiben, wer der Denunziant ist, damit wir denselben fassen konnen. Die
Behorde, die anfangs gegen uns sehr sonderbar war, hat sich anscheinend von der Halt-
losigkeit der Verleumdung iiberzeugen kénnen und ist uns dann spiter wegen des
schlechten Geschiftes sehr entgegen gekommen. «26

Zu dieser Zeit setzte auch ein steigendes Interesse an den Namen und Adressen der
gegenwirtigen, ehemaligen und potentiellen Mitglieder der Afrika-Schau ein. Stock



selbst sammelte im Mirz 1938 eine Liste
von 33 Personen, »die noch nicht bei uns
sind, die aber im Laufe der Zeit zu uns
kommen sollen«.?” Mit dieser Liste und
der zur Verfugung stehenden »Farbigen-
Kartotek« konnte das Rassenpolitische
Amt eine Aufstellung von 66 »Negern
und Mulatten«, die in Deutschland leb-
ten, erstellen.® Die Erstellung solcher
Listen war eine der Aufgaben des Ras-
senpolitischen Amtes. Die Afrikaner
wurden zwar nicht von der Polizei, der  Griff eines Spazierstabes
Gestapo oder anderen Behorden in die
Schau gezwungen, aber sicherlich spielten die rassenpolitischen Entwicklungen in der
Gesellschaft eine bedeutende Rolle fiir ihre Entscheidung, sich mit der Schau zu verbin-
den. Trotz Diskriminierung in der Offentlichkeit und innerhalb der Schau bot sie eine
relative Sicherheit bis sie im Juni 1940 stillgelegt wurde.?®

Anhand der Geschichte der Afrika-Schau lassen sich die beiden rassistischen Diskurse
zeigen, die sich wihrend der 30er Jahre tiberschnitten und in der Frage der »Reinrassig-
keit« trafen. Nicht die Existenz von Afrikanern in Deutschland war zunichst bedrohlich,
sondern der Verdacht, daf§ es sich gar nicht so eindeutig um Afrikaner handelte.

Innerhalb der NSDAP war die Haltung zur Kolonialfrage geteilt. Hildebrand
schreibt: »Einerseits institutionalisierten sich kolonialer Gedanke und konservative An-
hiangerschaft innerhalb der NSDAP, andererseits war eine kolonialfeindliche Haltung
gegeniiber der alten Kolonialbewegung von Seiten einflussreicher Amter und Personen
der Partei nicht zu Gibersehen. «3

Die erste Haltung, die aus der Kolonialbewegung der 20er Jahre stammte, verlor im
Laufe der 30er Jahren mehr und mehr an Einfluf. Sie betonte den Wert der Schutzge-
nossen nach der Rickgabe der Kolonien als Propagandisten fiir die deutsche Herrschaft.
In diesem symbolischen System war das Erscheinen einiger Afrikaner in Deutschland
keine rechte Bedrohung, da sie die Kolonialpolitik forderten und, mit deren Realisie-
rung, zuriickgeschickt werden konnten. Den jlingeren, stirker von vélkischen als von
kolonialen Ideen beeinflufSten Mitgliedern der Regierung stand diese Distanz nicht mehr
zur Verfugung. Sie fuhlten sich unmittelbar durch das Erscheinen von Schwarzen in der
Offentlichkeit bedroht. Thre Politik richtete sich nicht auf die Wiedergewinnung der Ko-
lonien und ihr Erinnerungsrepertoire stammte nicht mehr aus der Zeit der kolonialen
Ordnung, sondern aus der Demiitigung der Nachkriegszeit, als Deutschland nicht nur
seine Kolonien verloren hatte, sondern sich mit der Besetzung des Rheinlands nach dem
Ersten Weltkrieg durch franzésische, schwarze Kolonialtruppen die Kolonialsituation
scheinbar umkehrte. Diesen Minner, »Radikalagrariern« wie Richard Walther DarrC,
war klar, daf§ das Ziel des Nationalsozialismus »die Ausscheidung aller Personen art-
fremden Blutes aus dem deutschen Volk« sein miisse.’! Die Schau war von diesem Kreis
immer in Frage gestellt worden.

Bereits Hitler hatte die Frage der Rheinlandbesetzung Mitte der 20er Jahre in »Mein
Kampf« als perfiden Plan Frankreichs und des »Weltjudentums« zu Vernichtung
Deutschlands phantasiert. Im Rheinland durchliefe »die Lebensader des deutschen
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Volkes den Tummelplatz afrikanischer Negerhorden«. Und weiter: » Dieses an sich im-
mer mehr der Vernegerung anheimfallende Volk bedeutet in seiner Bindung an die Zie-
le der judischen Weltbeherrschung eine lauernde Gefahr fiir den Bestand der weifSen
Rasse Europas. Denn die Verpestung durch Negerblut am Rhein im Herzen Europas ent-
spricht ebensosehr der sadistisch-perversen Rachsucht dieses chauvinistischen Erbfein-
des unseres Volkes wie der eisig kalten Uberlegung des Juden, auf diesem Wege die Ba-
stardisierung des europaischen Kontinents im Mittelpunkte zu beginnen und der weifSen
Rasse durch die Infizierung mit niederem Menschentum die Grundlagen zu einer selbst-
herrlichen Existenz zu entziehen. «32

Und Rosenberg schrieb: »Die starke girende Bewegung innerhalb der farbigen Vol-
ker ist eine ganz unmittelbare Folge des Weltkrieges. Auf den Schultern der Leiter der
Ententemdachte lastet das ungeheurliche Verbrechen, Schwarze und Mischlinge gegen
das deutsche Volk mobilisiert und sie, unterstiitzt durch jahrelange Beschimpfungen
Deutschlands, in den Krieg gegen ein Reich weifSer Rasse gefiihrt zu haben [...] so steht
es heute an der Spitze der Verkoterung Europas durch die Schwarzen und wird, wenn
das so weiter geht, kaum noch als ein europdischer Staat zu betrachten sein, sondern
eher als ein Ausldufer Afrikas, gefithrt von Juden. «%

Die Umsetzung dieses nationalsozialistischen Reinheitswahns war die Sterilisierung
und Ermordung von Menschen, die nicht den »reinen« Katagorien entsprachen. Mitte
der 30er Jahre wurde die Verfolgung der sogenannten »Rheinland-Bastarde«, Kinder
schwarzer franzosischer Soldaten und deutscher Frauen, verstiarkt. Schon 1933 trat das
»Gesetz zur Verhinderung erbkranken Nachwuchs« in Kraft. Am 7.2.1935 fand eine
Sitzung der Arbeitsgemeinschaft I des 1933 gegriindeten Sachverstindigenbeirats fir
Bevolkerungs- und Rassenpolitik statt, die das Thema der » Mischlingskinder« bearbei-
ten sollte. Obwohl verschiedene Stellungnahmen geiufSert wurden, »einigten sich die
Sitzungsteilnehmer auf den Vorschlag von Reichsdrztefihrer Wagner: Sterilisierungen
sollten entweder freiwillig oder zwangsweise auf Grund des Gesetzes vom 14. Juli 1933
[...] durchgefithrt werden.«** Ab 1937 wurden die Sterilisierungen in groffem MafSstab
durchgefiihrt.

In keinem Fall waren die Mitglieder der Afrika-Schau gegen diese Mafinahmen gesi-
chert. Viele der Mitglieder waren mit weifSen, deutschen Frauen verheiratet und hatten
Kinder, die oft ebenfalls in der Schau auftraten. Diese Tatsache hatte immer grofle Mifs-
billigung seitens der Partei und des Reichskolonialbundes erregt, denn sie stellte die Kon-
struktion der Schau als »authentisch afrikanisch« in Frage. Ein Beispiel ist die Bespre-
chung zwischen den amtlichen Verwaltern der Afrika-Schau und Vertretern des Reichs-
kolonialbundes vom 3.8.1939. Der Reichskolonialbund hatte die Schau aus
unterschiedlichen Griinden beanstandet und ein Vertreter stellte fest, daf$ »an der
[Schau] iberwiegend Mischlinge beteiligt« seien, was er »skandalos« fand.’S Pommerin
erwihnt zwei Kinder eines »Negerartisten« aus Kamerun, die 1937 zwangssterilisiert
wurden. Die Anfangsbuchstaben seines Namens sind die gleichen, wie die eines Schau-
spielers der Afrika-Schau. Ob es sich um denselben Mann handelt, ist nicht bekannt.*
Die Moglichkeit, dafs es so ist, zeigt allerdings den grausamen Kontext, in dem die Mit-
glieder der Afrika-Schau arbeiteten.

Trotz des krassen Rassismus lag das Problem nicht in der grundsétzlichen Existenz
von Afrikanern. Da sie »sichtbar« waren, konnten sie kontrolliert werden, anders als
Juden, die als »agent(s) of decomposition«*’, keine Chance hatten, einen »angemesse-
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nen Raum« zugewiesen zu bekommen.*® Die Errichtung der Afrika-Schau und ihre re-
lativ lange Existenz unter den Nationalsozialisten kann in diesem Zusammenhang als
ein Versuch betrachtet werden, Afrikaner zuriick an den ihnen »angemessenen« Ort zu
verweisen. Da einige Mitglieder als ehemalige Schutztruppensoldaten »wegen der Auf-
nahmeverweigerung der Mandatsbesitzer«*® nicht nach Afrika zuriickgeschickt werden
konnten und die anderen Schauspieler ohnehin in Deutschland geboren waren, hatten
verschiedene Amter ein provisorisches » Afrika « fiir sie gestalteten.

Das zentrale Merkmal der amtlichen Beschiftigung mit der Schau war die Besessen-
heit von Reinheitsideen, die Kennzeichen der nationalsozialistischen Rassenideologie
sind. Nicht nur »Réume«, sondern auch »Blut« mufSte vereindeutigt werden. Ideolo-
gisch war die Argumentation ein Zirkelschlufs: die Schauspieler wurden als »Vollblut-
neger« bezeichnet®, weil die Schau mit threm Mythos existierte, die wiederum das, was
sie selbst hervorgebracht hatte, beweisen sollte. Was diesen Zirkelschluf§ immer zu 31
durchbrechen drohte war aber das Wissen und die Furcht davor, daf sich diese Kon-
struktion als Fiktion herausstellten konnte.

Nicht die Frage, ob die Schauspieler wirklich »reinbliitige Afrikaner« waren, sondern
ob sie selbst bereit waren, sich als Andere prisentieren zu lassen, war ein wesentlicher
Aspekt der Schau bis zu ihrer Stillegung. Thode-Arora zeigt, daf§ ein Grund fiir die Stille-
gung mehrerer Volkerschauen nach 1929 die » Assimilation« zuginglicher Artisten war.*
Auch die Mitglieder der Afrika-Schau beherrschten, selbst wenn sie nicht in Europa ge-
boren waren, ein »social knowledge« ihrer deutschen Umgebung, das auf ihrer umfassen-
den Erfahrung basierte. Thre einzige »Qualifikation« fiir eine Titigkeit in einem »Neger-
Dorf« oder einer »Afrika-Schau« war ihr Schwarzsein (und nach nationalsozialistischer
Denkungsart ihre »Minderwertigkeit«). Da Vélkerschauen die Authentizitit des Anders-
seins bestétigen sollten, das die Schauspieler gar nicht verkorperten, wurden die Auf-
fihrungen absurder und absurder. Das »Exotische« wurde immer neu und zunehmend
willkurlich gestaltet. Dies zeigt sich z.B. in der Vorfithrung eines »afrikanische[n] Fakir mit
seinem Speer- und Kriegstanz auf spitzen Nigeln« in der Afrika-Schau.®

Pline zur Stillegung der Schau miissen schon linger diskutiert worden sein. Von Lin-
dequist hatte im Mai 1939 einen Brief an das Kolonialpolitische Amt geschrieben, in
dem er den kolonialpolitischen Wert der Schau noch einmal betonte. In diesem Brief
werden aber auch schon Griinde der Stillegung genannt. Angeblich hatten einige Schau-
spieler die Besucher mit »Landsleute, deutsche Volksgenossen« angeredet. Ferner haben
sie »ihre Tdnze (Ngomas) mit dem bayerischen Schuhplatteln in Parallele« gesetzt und
zwei Lichtbilder eines »Farmersohns« mit seinem »Kinderboy« gezeigt, um »das gute
Verhiltnis zwischen Weiss und Schwarz in Deutsch-Ostafrika« zu beweisen.* Dies
zeigt, daf$ die Truppenmitglieder sich der Existenzbedingung der Schau, als Wilde
und/oder Soldaten zu posieren, nicht immer fiigten. Zudem brachten sie den zentralen
Mythos der Schau ins Wanken, denn die Truppenmitglieder hatten »in aller Offentlich-
keit erklart [...] “Wir sind die einzige autorisierte, amtlich zugelassene Afrikaschau. Und
das mit nur einem einzigen Askari in der Gefolgschaft. Die anderen sind teils nie in den
Kolonien gewesen, einer ist Amerikanischer Neger, verschiedene sind seit ihrer Kindheit
in Deutschland.’«*

Mit solchen Taten wurden die Grenzen des zugewiesenen Raums iiberschritten. Das
Bestreben von v.Lindequist, die Existenz der Schau zu sichern, war vergeblich.

Obwohl alle Akten tiber die Afrika-Schau im Jahre 1943 enden, lassen andere Quel-
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len vermuten, dafl die Darsteller der Schau nicht in Konzentrationslager verschleppt
worden sind.* Vermutlich war das Leben der meisten Truppenmitglieder zumindest bis
1943 nicht bedroht, denn sie wurden von 1940 bis 1943 nachweislich vom »Kolonial-
kriegerdank « unterstiitzt.* Das einzige Mitglied der Schau, dessen Geschichte weiter
verfolgt werden konnte, ist Juma bin Abdallah, der 1920/21, 1933/34 bis 1937 und
noch 1948/49 als Mitarbeiter am Seminar fiir Afrikanische Sprachen und Kulturen in
Hamburg tatig war.*
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