EDITORIAL

B EprtoriaL
Korrespondenzen

Im Zentrum des Themenhefts »Korrespondenzen« stehen die Vielfalt und der historische
Wandel von Briefwechseln, in denen Einzelpersonen schriftlich miteinander kommuni-
zieren und damit Verbindungen und Bezichungen iiber weite Entfernungen anbahnen,
aufrechrerhalten und gestalten. Briefe stellen fiir die Geschicheswissenschaft eine wicheige
und insgesame wenig aufgearbeitete Quelle dar. Hiufig sind es die cinzigen Zeugnisse,
um dirckee personliche Beziehungen in der Vergangenheit und die Arc und Weise, wie sie
sprachlich zum Ausdruck gebracht wurden, zu rekonstruieren bzw. zu verstchen. Dieser
Einschitzung licgt nicht dic Annahme zugrunde, dass sich solche Beziechungen direke und 3
unvermictele in Briefen widerspiegeln, vielmehr gilt es, die jeweiligen Regeln zu analysieren,
nach denen die Korrespondenten ihre Anliegen sprachlich in Form eines Briefes oder ciner
anderen schriftlichen Micteilung formulieren. Solche Regeln entwickelten sich reilweise zu
Konventionen fiir uncerschiedliche Briefarcen, erwa fiir Titulaturen, und teilweise wurden
sie in sog. Briefstellern explizic festgelegt, um das Briefschreiben zu »erlernenc. Briefe sind
als historische Quellen unerlisslich fiir sozialgeschichtliche ebenso wie fiir mentalicitsge-
schichtliche und diskursgeschichtliche Forschungen, weil sie nicht nur durch ihren Inhale,
sondern auch durch ihre Form und ihre Sprache erhebliches Erkenntnispotenzial bereit stel-
len. Wie sehr sich das Genre »Brief« dabei historisch gewandelt hat und heute noch wandelt,
sollen die Beitrige dieses Heftes, welche den Zeitraum vom 16. bis zum 21. Jahrhundert
abdecken, aufzeigen.

In ihrer analytischen Stoffrichtung relativieren die Beitrige die statischen Karegorisic-
rungen von Briefen als entweder privat, dffentlich, freundschaftlich, geschiftlich, familien-
bezogen oder historisch iiberliefernd und zeigen, wie unterschiedliche Zuschreibungen sich
vermischen und gegenseitig durchdringen. Lange Zeit gale das 18, Jahrhundert als das »Jahr-
hundert des Briefes«. Dieser Annahme entledige man sich schnell, wenn man einen Blick
auf die Uberlicferung des 17. Jahrhunderes richtet. Frauen und Minner, ob als Gelehrte,
religios Engagierte, firstliche Personen, in Geschifts-, Verwandtschafts- oder Netzwerkver-
hiltnissen korrespondierten in grofer Zahl und hinterlieBen eine Fille von Briefen. Gab-
ricle Ball stell ein Briefnetzwerk von protestantischen Fiirstinnen aus dem 17. Jahrhundert
in das Zentrum ihres Beitrages. Die Korrespondenzen der »sTugendlichen Gesellschafte,
ciner weiblichen hochadeligen Sozietit, deren Mitglieder hiiufig in Verwandeschafsbezie-
hungen standen, lassen sich dabei nicht mit der Dichotomie eines Privatbriefes von Frauen
auf der cinen und &ffentlich-gelehrter Briefe von Minnern auf der anderen Seite erfassen.
Stattdessen gelingt es der Autorin eine kommunikative und netzwerkbezogene frithneu-
zeitlichen Briefkultur von hochadeligen Frauen aufzublittern, dic eine weiblich-6ffencliche
Korrespondenzkultur zum Vorschein bringt. Als performativer Ak dient der Fiirstinnen-
brief im adeligen Netzwerk der Aufrechterhaltung und Akrualisicrung von sozietiren,
5ffenclich-herrschaftlichen wie verwandtschaftlichen Bezichungen. Der Beitrag stiitzt sich
auf dic in der Frauenforschung crarbeitete These, nach der in der Vormoderne bffentlich
und privat weder klar voneinander geschieden noch als Konzepte im modernen Sinne iiber-
haupt bestehen.

Im 18. Jahrhundert entwickelt sich der Brief als eine zentrale Form der Kommunikation
iiber weite Entfernungen insbesondere fiir das Biirgertum. Im Schreiben von Briefen werden
intellekeuclle, geschiftliche und persdnliche Bezichungen gekniipft, erhalten und gestalret.
Dic Korrespondenzen sind das Bindeglied von Freundeskreisen und geschiftlichen Nerz-
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werken. Carmen Goetz untersucht in ihrem Aufsatz iiber dic Korrespondenz zwischen dem
Schriftsteller Jacobi und seinem Verleger Albert Goschen cine solche briefliche Verbindung
von ihrer ersten Anbahnung bis zur vollen Entfalcung einer freundschaftlichen, zeirweise
herzlichen Geschiftsbeziehung. Dabei gelingt es ihr zu zeigen, dass die in der Literatur
iiber Briefe tibliche Trennung zwischen Freundschafts- und Geschiiftsbriefen in diesem Fall
nicht trennscharf zu machen ist, dass vielmehr beide eine spezifische und sich wandelnde
Mischung cingehen. Der von Goertz akribisch aufgearbeitete Bricfwechsel vermag dariiber
hinaus gingige Annahmen der Forschung tiber Verlegerverhiltnisse im 18, Jahthundere in
Frage zu stellen und er erweist sich damit als cine hervorragende Quelle fir freundschaft-
lich-geschiftliche Verbindungen und ihre Konflikee.

Dorothee Wierlings Studie iiber cine private Korrespondenz im Ersten Weltkrieg beruhe
auf einer dem bildungsbiirgerlichen Milieu angehérenden Familie aus Berlin. Seit der
zweiten Hilfte des 19, Jahrhundert waren Briefe jedoch keine auf die adligen und biir-
gerlichen Eliten beschrinkte Kommunikationsform mehr, sondern, erleichtert durch cinen
zunchmenden Alphabetisierungsgrad und gleichzeitig hoher Binnenmobilitdt im Zuge der
Industrialisicrung, ein fast allen sozialen Schichten zugiingliches und von ihnen benutz-
tes Medium. Gefordert wurde diese Encwicklung zusitzlich durch den Ausbau ciner Inf-
rastrukeur, die es erméglichte, Briefe innerhalb kurzer Zeit und, in den groflen Sridten,
mehrmals tiglich zuzustellen. Der Erste Weltkrieg bildete den vorliufigen Héhepunke
massenhafter Briefkommunikation, nicht nur weil so viele Soldaten wie nie zuvor in die-
sem Krieg eingeserzt waren, sondern auch, weil ein groer Teil dieser Soldaten und ihrer
Familien — insbesondere aus dem Biirgertum — davon iiberzeugt war, an cinem groflen
historischen Ereignis teilzuhaben, einem Ereignis, das es als Erfahrung zu protokollieren
und zu iiberliefern galt. Im Fall der Familie Braun, auf den sich Wierlings Analyse stitrzr,
ist es infolge der kompletten chrlieferung der Bricfe aller Korrespondent/innen méglich,
die gemeinsame Verstindigung iiber die Bedeutung des Krieges und seinen Sinn fiir jede(n)
Einzelne(n) zu rekonstruieren, sowie die damit verbundenen, neuen Positionierungen inner-
halb der Familie zu untersuchen.

Jorg Meter schliefllich widmet sich in seinem kulcurhistorischem Beitrag den neuen
Formen schriftlicher Korrespondenz, wic email und short message service (SMS). Wiihrend
der Brief als Medium offensichtlich an Bedeutung verloren hat — bzw. der einzelne Bricf
dadurch stark aufgewertet wird — haben die neuen Medien der schriftlichen Kommunika-
tion als solcher cinen neuen, starken Stellenwert verliehen. Meier analysiert die technischen
und sozialen Bedingungen, unter denen email und sms sich seit den 1990er Jahren zum
Hauptmedium schriftlicher Kommunikation entwickelten; als Kommunikationswissen-
schaftler bezieht er sich weniger auf den scheinbar radikalen Wandel in der Form schrift-
licher Mitteilungen, als vielmehr auf die Tarsache, dass entgegen aller pessimistischen
Wahrnehmungen der Neuen Medien durch ihre Kritiker, die clektronischen Korrespon-
denzen cinen Grofiteil der Funktionen des Briefeschreibens iibernommen haben — wenn
auch eingebettet in ein véllig neues Zeitregime. Fiir Historiker stellt sich freilich noch eine
andere Frage, nimlich die nach der Massenhaftigkeit ebenso wic der Fliichtigkeic dieser
clekeronischen Texte, Werden sie iiberhaupr als historische Quellen zur Verfiigung stchen?
Kénnen sie also noch als Quellen fiir soziale Bezichungen und Aushandlungen von Deu-
tungen der Wirklichkeit genutzt werden?

Im Mittelteil widmet sich Juri Auderset den neuen Entwicklungen der insellecsual history
in den USA. Im Kontext des linguistic turn disktutiert Auderset die theoretischen Uberle-
gungen von Keith Michael Baker und Lloyd S. Kramer und macht Vorschlige, inwiefern
diese zu einer Erneucrung der intellecrual history in Deutschland beitragen kénnen.



EDITORITAL

In der Filmkritik nimmt sich Maxi Braun den sowjetischen Scummilm-Klassiker Okto-
ber (1928) des fiir scine Artraktionsmontagen berithme gewordenen Sergej Eisenstein vor.
An die Stelle des recht unspekeakuliren Staatsstreichs einiger Bolschewiki gegen die provi-
sorische Regierung im Oktober 1917 setzt der Film eindrucksvolle Massenszenen, die den
Begriff»Oktoberrevolution« zu verdienen scheinen und Revolu[ioxls\f()rstcllurlgel'l von Gene-
rationen geprige haben diirfren. Maxi Braun kann zeigen, dass gerade die Abweichungen
von der Realitit den Film zu ciner aufschlussreichen hiscorischen Quelle machen.
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