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THEMA

B ULRIKE GLEIXNER
Sprachreform durch Ubersetzen

Die Fruchtbringende Gesellschaft und ihre
»Verdeutschungsleistung« in der ersten Halfte
des 17. Jahrhunderts

Sprache wird durch vielfiltige fremdsprachige Einfliisse gestaltet und bereichert, sie ent-
wickelt sich nicht in Abgrenzung zu anderen Sprachen, was insbesondere die Sprach- und
Ubersetzungswissenschaften reflektieren.! Wenn in den letzten Jahren jedoch iiber Sprach-
erziehung, Sprachverfall, Anglizismen oder Denglisch diskutiert sowie iiber den Jargon von
Jugendlichen mit Migrationshintergrund geurteilt wurde, Stichwort Kanak Sprak,? so ver-
misste man, wie so oft in akruellen medialen Diskussionen, ein Reflexionsniveau, das fihig
ist, cine historische Perspektive mit einzubeziehen. Anscheinend fehlt den apokalyptischen
Predigern des Niedergangs der deutschen Sprache und abendlindischen Kultur die histo-
rische Einsicht, dass eine Nationalsprache zu keiner Zeit in einem bestimmten Reifegrad
eingefroren wurde, sondern sich in permanenter Verinderung und Beeinflussung durch
andere Sprachen befindet.

Zu Beginn des 17. Jahrhunderts galt die deutsche Sprache in ihrer literarischen Aus-
drucksfihigkeit als vergleichsweise beschrinkt.3 Im Folgenden méchte ich die Aktivititen
der ersten deutschen Sprachgesellschaft, der Fruchtbringenden Gesellschaft, die sich der Ver-
besserung der deutschen Sprache verschrieben hatte, im Kontext cines dynamischen Kul-
turtransfers beleuchten. Konkret méchte ich die Aufmerksamkeit auf die Ubersetzungs-
vitigkeit der Gesellschaft aus den Literaturbestinden der europiischen Sprachen lenken.4

1 An dieser Stelle mochte ich Gabriele Ball und insbesondere Andreas Herz ganz herzlich fiir

zahlreiche Hinweise und die kollegiale Unterstiitzung danken, Ohne ihre Hilfe hitte ich diesen
Beitrag nicht schreiben kénnen.
Andreas Gardt / Ulrich Haf-Zumkehr / Thorsten Roelcke (Hg.), Sprachgeschichte als Kultur-
geschichte, Berlin u.a. 1999; Susan Bassnett, Translation Studies, 3. Aufl. London / New York
2002; Michaela Wolf (Hg.), Ubersetzen — Translating — Traduire. Towards a »Social Turn«?,
Berlin 2006.

2 Feridun Zaimoglu, Kanak Sprak. 24 Mifténe vom Rande der Gesellschaft, Hamburg 1995.

3  Als Ausnahmen galten die Werke Luthers oder die Texte der Reichstagsabschiede, vgl. Klaus
Conermann, War die Fruchtbringende Gesellschaft eine Akademie? Uber das Verhiltnis der
Fruchtbringenden Gesellschaft zu den italienischen Akademien, in: Martin Bircher / F erdinand
van Ingen (Hg.), Sprachgesellschaften, Sozietiten, Dichtergruppen (Wolfenbiitteler Arbeiten
zur Barockforschung, 7), Hamburg 1978, S. 103130, hier S. 110.

4 Der Beitrag stiitzt sich auf die Ergebnisse der literaturwissenschaftlichen Grundlagenforschung
zur Fruchtbringenden Gesellschaft, insbes. Klaus Conermann, Fruchtbringende Gesellschaft. 3
Bde, Leipzig 1985; Bd. 1: Der Fruchtbringenden Gesellschaft Vorhaben, Namen, Gemilde und
Worter, Bd. 2: Die Fruchtbringende Gesellschaft und ihr Kéthener Gesellschaftsbuch, Bd. 3:
Die Mitglieder der Fruchtbringenden Gesellschaft 1617-1650; Martin Bircher, Im Garten der
Palme. Kleinodien aus dem unbekannten Barock: Die Fruchtbringende Gesellschaft und ihre
Zeit. Ausstellungskatalog, Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel 1992; ders., Im Garten
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Ich méchte zeigen, wie aus der Sicht der Akteure in der Sprachverbesserungsbewegung das
deutsche Idiom kultivierc werden und damit unter den europiischen Sprachen Gleichran-
gigkeit etlangen sollte.

Insbesondere in Uberblicksdarstellungen zur Kulturgeschichte der Sprache wird die
Fruchtbringende Gesellschaft hiufig einseitig im Zusammenhang mit ihrem sprachreini-
genden Interesse gesehen. Die Absicht sei gewesen, lateinische und franzésische Lehnworter
zu vermeiden und durch deutschsprachige Ausdriicke zu ersetzten.> Unberiicksichtigt bleibt
bei dieser Verortung, dass das Anliegen der ersten deutschen Sprachgesellschaft zugleich
darin bestand, durch neue Worter, also Verdeutschungen, die deutsche Sprache zu erweitern
und zu bereichern, um damit einerseits den Beleg fiir die literarische Potenz des Deut-
schen zu erbringen und andererseits Bestinde europiischer Literaturen in deutscher Sprache
zuginglich zu machen. Der Austausch zwischen unterschiedlichen literarischen Traditionen
sollte damit beférdert werden und in angestrebter Gleichwertigkeit verbindend wirken. Der
Beitrag méchte zeigen, dass durch den Import europiischer Sprachpotentiale eine deutsche
Sprachkultur geschaffen wurde. Das Figene entwickelt sich hier im Austausch mit dem
Fremden und zwar nicht unter dem Vorzeichen einer polarisierten Abgrenzung, sondern in
produktivem Austausch und tiefem Respekt.

Der Bezug zum thematischen Schwerpunket des Heftes Ubersetzung und Reform besteht
in zweierlei Hinsicht. Zum einen wird die Ubersetzungstitigkeit als Transformationsriemen
fiir eine Sprachverbesserung beleuchtet und zum anderen ist eine sprachliche Ubersetzungs-
arbeit prinzipiell ein Vorgang kulturellen Ubersetzens.S Die rege Ubersetzungstitigkeit der
Fruchtbringenden Gesellschaft zeigt die Verflechtungen und Uberlappungen zwischen Kul-
turen. Sprache ist Teil eines dynamischen kulturellen Systems, das durch zahlreiche Ein-
fliisse geformt und verindert wird.

Spracharbeit im 17. Jahrhundert

In der Frithen Neuzeit war eine Linder- und Sprachgrenzen iiberschreitende Lektiirepraxis
verbreitet. Gut ausgebildete Menschen lasen nicht nur in klassischen und modernen Spra-
chen, sie iibersetzten auch nicht selten erbauliche, wissenschaftliche und literarische Texte
mit groffem Engagement.

Mit der Renaissance und ihrer Neubewertung antiker Texte wurde eine neue Uber-
setzungsepoche fiir die klassischen Sprachen im Geiste einer quellen- und textkritischen
Philologie cingeleitet. Die Spitrenaissance brachte mit der guestione della lingua jenen euro-
piischen »Vulgirhumanismuse, der die literarische, wissenschafiliche und politisch-soziale
Aufwertung der Vernakularsprachen bewitkte. Im Jahrhundert der Aufklirung gehérten
Ubersetzungen literarischer, poetischer und historischer Stoffe aus europiischen Idiomen
in die deutsche Sprache wohl zum Reprisentationsmerkmal derjenigen, die zur Gruppe

der Palme. Katalog einer Sammlung von Dokumenten zur Wirksamkeit der Fruchtbringen-
den Gesellschaft, Wiesbaden 1998; Andreas Herz / Gabriele Ball, Die deutsche Akademie des
17. Jahrhunderts: Fruchtbringende Gesellschaft, in: Mitteldeutsches Jahrbuch fiir Kuleur und
Geschichte (13) 2006, S. 23-31.

5  Als Beispiel dafiir sei hier genannt Peter Burke, Languages and Communities in Early Modern
Europe, Cambridge 2004.

6 Als einfiihrender Uberblick vgl. dazu Doris Bachmann-Medick, Cultural Turns. Neuorientie-
rungen in den Kulturwissenschaften, Hamburg 2006.
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der literarischen Aufklirer zihlen wollten. Gotthold Ephraim Lessing ctwa iibersetzte eine
Vielzahl von literarischen Vorlagen und historischen Darstellungen aus dem Englischen,
Franzosischen, Italienischen und Spanischen, darunter auch eine franzésischsprachige ara-
bische Geschichte,” verfasst von dem Abt Frangois Augier de Marigny, und er begriindete
sein Ubersetzungsvorhaben damit, dass keine Gesamtdarstellung iiber die Geschichte der
Araber in deutscher Sprache vorliege, obwohl deren Geschichte nicht unwiirdiger als die
der Griechen und Rémer sei.8 Auch literarisch und sprachlich gebildete Frauen fertigten
im 18. Jahrhundert Ubersetzungen an. Luise Adelgunde Victorie Gottsched, geb. Kulmus,
iibersetzte zahlreiche franzésische und englische Stoffe und kann fiir die erste Hilfte des
18. Jahrhunderts unter den weiblichen Ubersetzern den ersten Platz beanspruchen.? Elise
Reimarus, Dichterin und Mittelpunkt des aufgeklirten Zirkels in Hamburg, iibersetzte aus
dem Franzésischen und Englischen.10 9
Die eigentliche poetologische und grammatikalische Arbeit an der deutschen Sprache
beginnt jedoch im Barock. Im 17. Jahrhundert waren Ubersetzungen, insbesondere aus
den romanischen Sprachen, ins Deutsche cine geschitzte Titigkeit, fiir die eine Sprachver-
besserungsbewegung den Hintergrund bildete. Der Wunsch war, die deutsche Sprache zu
bereichern und zu stirken.}! Durch die Ubersetzungsaufgabe wurden neue Ausdrucksbe-
diirfnisse geschaffen, fiir die adiquate sprachlich-stilistische Ausdrucksmittel teilweise erst
gewonnen werden mussten. In diesem Prozess wurden Neologismen unter dem Gesichts-
punkt der Sprachreform in die deutsche Sprache aufgenommen, die sich zu cinem erhebli-
chen Teil bis heute im deutschen Wortschatz behaupten konnten. Die Uber.setzung stellte

7 Lessing verdffentlichte diese 1753 unter dem Titel Geschichte der Araber unter der Regierung der
Califen. :

8 Vgl. Gotthold Ephraim Lessing, Simtliche Schriften, hrsg. v. Karl Lachmann / Franz Mun-
cker, 23 Bde., Stuttgart 1886-1924, Bd. 5, S. 23. Zu Lessings Ubersetzungen auch Gotthold
Ephraim Lessing, Werke und Briefe, 12 Bde, hrsg. v. Wilfried Barner u.a., Frankfurt a. M.
1985-2003, Bd. 1 u. 2.

9  Noch unter ihrem Midchennamen verdffentlichte Victorie Gottsched 1731 die Réflexions sur les
femmes der franzdsischen Schriftstellerin Anne-Thérése de Marguenat de Courcelles, Marquise
de Lambert unter dem Titel Betrachtungen iiber das Frauenzimmer.

10  Sie iibersetzte u.a. die franzésische Moralgeschichte Lamitié 4 ’épreuve aus dem dritten Band
der Contes moraux (1765) des populiren franzésischen Aufklirers Jean-Frangois Marmontel
unter dem deutschen Titel Die Freundschaft auf der Probe, zudem das Drama Cazo (1713) von
Joseph Addison, aus dem Englischen und eines aus dem Franzésischen von Voltaire, nimlich
Zaire (1732), vgl. Almut Spalding, Elise Reimarus (1735-1805). The Muse of Hamburg, A
Woman of the German Enlightenment, Wiirzburg 2005, S. 199-217.

11 Zur Sprachreformbemithung im Barock vgl. Werner Koller, Ubersetzungen ins Deutsche und
ihre Bedeutung fiir die deutsche Sprachgeschichte, in: Werner Besch / Anne Betten / Oskar
Reichmann / Stefan Sonderegger (Hg.), Sprachgeschichte. Ein Handbuch der deutschen Spra-
che und ihrer Erforschung, 2. vollstindig neu bearb. u. erw. Aufl,, 4 Teilbde., Berlin / New
York 1998-2004, hier Tibd. 1, S. 210-229; Markus Hundt, »Spracharbeit« im 17. Jahrthundert.
Studien zu Georg Philipp Harsdérffer, Justus Georg Schottelius und Christian Gueintz, Ber-
lin / New York 2000; Winfried Lange, Fruchtbringende Gesellschaft und Ubersetzung im 17.
Jahrhundert, in: Bogdan Kovtyk / Hans-Joachim Solms / Gerhard Meiser (Hg.), Geschichte der
Ubersetzung. Beitriige zur Geschichte der neuzeitlichen, mittelalterlichen und antiken Uberset-
zung, Berlin 2002, S. 89-107; Manfred Kdmpfert, Grundlinien einer literarischen Sprachge-
schichte in neuhochdeutscher Zeit, in: Besch / Betten / Reichmann / Sonderegger, Sprachge-
schichte, Tlbd. 4, S. 3042—-3070.
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eine kommunikative Herausforderung zwischen unterschiedlichen Sprachkulturen dar.
Die zeitgendssischen Ubersetzungsanstrengungen hatten einen doppelten Sinn: Sie sollten
erstens Erprobung der deutschen Sprache und zweitens Bercicherung derselben sein. Ziel
der Ubersetzung war die Verdeutschung, mit der allen Skeptikern bewiesen wurde, dass die
deutsche Sprache iiber den entsprechenden Reichtum an Ausdrucksmitteln verfiige.

Diese Ubersetzungsleistung wurde insbesondere von barocken Sprachgesellschaften wie
der Fruchtbringenden Gesellschaft und dem ihr nahe stehenden Personenkreis erbracht.!?
Im Rahmen der Gesellschaftsarbeit iibersetzte in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts eine
Vielzahl von sprachlich gebildeten Adeligen und Biirgern literarische und erbauliche Stoffe,
aber auch Werke der moralisch-politischen Traktatliteratur und der Gelehrsamkeit aus den
europiischen Sprachen ins Deutsche. Der Fruchtbringer Philipp von Zesen, der allein zwolf
erbauliche, literarische und wissenschaftliche Werke iibersetzte,'3 iibertrug beispielsweise
den Roman Histoire des Amours de Lysandre & Caliste des franzdsischen Schrifstellers Vital
d’Audigier unter dem Titel Die Traurige Jedoch Frohlich-Aufigehende Historia von Lysandern
Und Kalisten; der Poet und Philosoph Joachim Caesar iibersetzte Miguel de Cervantes Don
Quijote de la Mancha ins Deutsche. Autoren und Stoffe aus den romanischen Sprachen waren
besonders hoch angeschen, jedoch gelangten auch Stoffe aus anderen europiischen Sprachen
iiber das Lateinische ins Deutsche, auch englischsprachige Texte wurden iibersetzt.!4

Die Fruchtbringende Gesellschaft und ihr Anliegen

Die Fruchtbringende Gesellschaft, in ihrer Spitzeit auch als Palmorden bekannt, wurde 1617
in Weimar gegriindet, bis 1650 vom Kéthener Hof durch den gelehrten Fiirsten Ludwig I.
von Anhalt-Kéthen (1579—1650) geleitet und bestand formell bis 1680. Mit 890 reguliren
Mitgliedern war sie die grofite und bedeutendste deutsche Sprachgesellschaft des Barock.15
Ein wichtiges Ziel der Sprachgesellschaft war die Verbesserung der deutschen Sprache als
Literatursprache durch Ubersetzungstitigkeit. Im Umkreis der Fruchtbringer kam es auch
zu Norm stiftenden Initialwerken im Bereich der Grammatik und Orthografie.l¢ Program-
matisch gehorte die Fruchtbringende Gesellschaft in die Akademiebewegung Europas und

12 Zur Wirksamkeit der Fruchtbringer als Ubersetzer vgl. Bircher, Im Garten der Palme; Lange,
Fruchtbringende Gesellschaft und Ubersetzung,

13 Vgl Lange, Fruchtbringende Gesellschaft und Ubersetzung, S. 104,

14  Beispielsweise die didaktisch-moralischen Reden des englischen Politikers Francis Bacon, die
von Johann Wilhelm von Stubenberg, der auch italienische und franzdsische Heldenromane
iibersetzte, unter dem Titel Getreue Reden, Die Sitten, Regiments- und Hauslehre betreffend iiber-
tragen wurden.

15 Conermann, War die Fruchtbringende Gesellschaft eine Akademie.

16 Das belegt neuerdings auch die Edition der Korrespondenzen der Fruchtbringenden Gesell-
schaft fiir die Kothener Zeit. Die Edition wird seit 2001 als Projekt der Sichsischen Akade-
mie der Wissenschaften zu Leipzig ermdglicht, Arbeitsstelle ist die Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel. Bislang sind acht Binde erschienen, davon wurden hier beriicksichtige: Briefe
der Fruchtbringenden Gesellschaft und Beilagen: Die Zeit Fiirst Ludwigs von Anhale-Kéthen
1617-1650, Bd. 1: 1617-1626, hrsg, v. Klaus Conermann unter Mitarbeit v. Dieter Merzbacher,
Tiibingen 1992 (Die deutsche Akademie des 17. Jahthunderts: Fruchtbringende Gesellschaft,
Reihe I, Abt. A: Kéthen, Bd. 1), Bd. 2: 1627-1629, hrsg. v. Klaus Conermann unter Mitarb. v.
Dieter Merzbacher u. Andreas Herz, Tiibingen 1998, Bd. 3: 16301636 u. Bd. 4: 1637-1638,
hrsg. v. Klaus Conermann unter Mitarbeit v. Gabricle Ball u. Andreas Herz, Tiibingen 2003 u.
2006.
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verfolgte die Tradition der italienischen Renaissance-Akademien. Der Mitbegriinder Fiirst
Ludwig war wihrend seines dritten, fast zweijihrigen Aufenthalts in Florenz in dic berithmte
Accademia della crusca aufgenommen worden. Durch ihn bestand eine personelle Verbindung
zwischen der ilteren italienischen und der neu begriindeten deutschen Vereinigung.17 Die
Griindungsinitiative lag bei den reformierten Anhaltinern und den mit diesen miitterlicher-
seits verwandten jiingeren Mitgliedern des lutherischen Fiirstenhauses Sachsen-Weimar sowie
bei weiteren adeligen Hofleuten. Trotz einiger katholischer Mitglieder war die Sozietit ins-
gesamt ein protestantischer Zusammenschluss, der seinen christlichen und kulturpolitischen
Reformwillen auf die deutsche Sprache richtete und dessen tugendhafie Soziabilitit sich im
kriegerischen 17. Jahrhundert auch in politischer Friedensliebe und Irenik ausdriickte.!®

Durch Reisen und lange Auslandsaufenthalte waren die Mitglieder von ihrem Wissen
her in humanistischer Hinsicht europiisch und isthetisch transkulturell geprigt. Auch gab IX
es eine Anzahl von nichtdeutschen Mitgliedern, wie z. B. der aus Italien stammende und in
den Niederlanden lebende Hofmann Johann von Mario, dann der kaiserliche General Fiirst
Octavio Piccolomini, der englische Gesandte Sir Robert Anstruther, dic B6Shmen Maty43
Jizbicky und Hans Georg von Wartenberg, der in schwedischen Diensten stehende Schotte
Greve Robert Douglas, der schwedische Reichskanzler Axel Oxenstierna sowie der aus dem
Baltikum stammende Feldmarschall Preiherr Carl Gustav Wrangel.!? Die Bildungspraxis
im frithneuzeitlichen Hochadel sicherte die kosmopolitische Ausrichtung dieser Gruppe.
Die minnlichen Sprésslinge verbrachten in der Regel mehrere Jahre in den wichtigsten
europiischen Stidten. Die Wahl fiel vornehmlich auf Italien, Frankreich, die Niederlande,
England, die Schweiz und die habsburgischen Linder. Wihrend der Kavalierstour lernte
der minnliche hochadlige Nachwuchs die jeweiligen Landessprachen, kniipfte Kontakte zu
Gelehrten und Kiinstlern und brachte seine europiischen Erfahrungen mit in die heimi-
schen Territorien. Die gewonnenen isthetischen Eindriicke flossen dann — je nach finan-
zieller Méglichkeit, adeligem Stand und Positionierung innerhalb des Hauses — in die ter-
ritoriale Kultur- und Bildungsforderung mit ein.20 Weniger Hochrangige sammelten ihre
Erfahrungen durch ein Auslandsstudium oder durch die Begleitung der jungen Grafen und
Fiirsten als Hofmeister sowie durch diplomatische und militirische Dienste. Frauen des
Hochadels kamen durch ihre Heirat oftmals nicht nur an andere Hofe, sondern auch in eine
andere Sprachumgebung, Teil ihrer Erzichung war die sorgfiltige Ausbildung in mehreren
Sprachen. Zwar reisten sie weniger, jedoch konzentrierten sie sich gerade deshalb hiufig auf
fremdsprachige Lektiiren, Korrespondenzen und Ubersetzungstitigkeiten.

Jedes Mitglied der Sprachakademie erhielt zwecks Ausblendung der stindischen Unter-
schiede eine Imprese, die aus drei Teilen bestand: 1. dem Gesellschaftsnamen, 2. einer
Pflanze und 3. einer den Gesellschaftsnamen und die Eigenschaft der gewihlten Pflanze

17 Vgl. Conermann, War die Fruchtbringende Gesellschaft eine Akademie, S. 105; Martin Bir-
cher, The Fruchtbringende Gesellschaft and Italy: Between Admiration and Imitation, in: Fredi
Chiappelli (Hg.), The Fairest Flower. The Emergence of Linguistic National Consciousness in
Renaissance Europe. Florenz: Accademia della Crusca 1985, S. 121132,

18 Vgl. Andreas Herz / Gabriele Ball, Friedenssehnsucht und Spracharbeit. Die Fruchtbringende
Gesellschaft 16371638, in: Mitteilungen des Vereins fiir anhaltische Landeskunde 17 (2008).
Im Druck.

19 Klaus Conermann, Fiirst Ludwig von Anhalt-Kéthen (1579-1650). Die Fruchibringende Gesell-
schaft. Zwei Aufsitze, Kéthen 2002, S. 50.

20 Vgl dazu etwa Jill Bepler, Ferdinand Albrecht Duke of Braunschweig-Liineburg (1636-1687).
A Traveller and his Travelogue, Wiesbaden 1988.
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erlduternden Devise. Mit einem angeschlossenen Gedicht wurde die Imprese gedeutet.?!
Fiirst Ludwig, mit dem Gesellschaftsnamen Der Nihrende, wihlte fiir sich als Symbol ein
Weizenbrot. Es geht auf die Impresenbildlichkeit der Accademia della Crusca (das sprach-
und literaturkritische Riittelsieb zur Trennung der Kleie vom Mehl) zuriick und wurde
vermatlich durch sein aus Italien mitgebrachtes handschriftliches Manuskript eines land-
wirtschaftlichen Handbuchs angeregt. Nach seinem Regierungsantritt 1606 legte er in der
Schlossanlage eigene Nutzgirten an, die auch der Ansicht der fiir die Impresen verwende-
ten Pflanzen dienten.2? Insgesamt war im 17. Jahrhundert die Emblematik, eine Bild-Text
Relation, in der sich erst durch das Verstindnis beider Komponenten der Sinn erschlief3t,
ein iiberaus populires Genre, das in vielen verschiedenen medialen Kontexten eingesetzt
wurde. Als Beispiel sei hier die Imprese des aktiven Fruchtbringers Diederich von dem Wer-
der gezeigt; dem héfischen Dienstadel angehérend, war er von sciner héfischen Zuordnung
ein typisches Mitglied der Gesellschaft.

Der reformierte Diederich von dem Werder (1584-1657) war am Hof des Landgrafen
Moritz von Hessen-Kassel Prinzenerzicher, spiter als Obethofmarschall der oberste Verwal-
tungsbeamte und hatte sich als Diplomat und Truppenfithrer hervorgetan. Der Vielgekornee
wurde 1620 in die Gesellschaft aufgenommen, ab 1622 lebte er auf seinem Rittergut Reins-
dotf in der Nihe von Kéthen, spiter trat er wieder in hofische Dienste.

Trotz der konfessionell protestantischen und stindisch-adeligen Ausrichtung blieb die
Gesellschaft nicht mehr strike hdfisch, konfessionell, stindisch, staatlich oder regional
begrenzt, sondern sie versammelte im Kern cine Bildungselite zur Kultivierung der deut-
schen Literatursprache. Die Mitglieder der Fruchtbringenden Gesellschaft waren zunichst
literarisch titige Fiirsten, Adelige, Rite, Militirs, dann auch biirgerliche Gelehrte und
Dichter. Theologen nahm man wegen der ihnen zugeschricbenen Streitsucht, der rabies
theologorum, nur in Ausnahmefillen auf. Neben den fiirstlichen Personen (14 %) stellten die
untergeordneten Adelsgruppen die Mchrzahl der Mitglieder, viele von ihnen hatten Posi-
tionen an fiirstlichen und reichsgriflichen Héfen, dazu kamen frisch Geadelte (6%) und
schliefflich Biirger (6%).2% Diec biirgerlichen Intellektuellen, anfangs Randfiguren in dem
hochadeligen Kreis, wurden zugleich die wichtigsten Mitglieder hinsichtlich der Zielset-
zung der Sprachverbesserung, Dazu gehérten etwa der Gymnasialrektor Christian Gueintz,
der Niirnberger Patrizier Georg Philipp Harsddrffer, der Literat Philipp von Zesen, der
Sekretir Martin Opitz, der Wedeler Pastor Johann Rist oder der Rat und Amtmann Johann
Michael Moscherosch sowie der Prinzenerzieher Justus Georg Schottelius. 24

Unverindert allerdings bildete das Geschlecht ein Zugangskriterium. Frauen blicben
formal ausgeschlossen, waren jedoch in manchen Fillen iiber verwandtschaftliche und ehe-
liche Verbindungen zu Mitgliedern assoziiert, trugen sogar zum Teil deren Gesellschaftsna-
men.2 Fiirst Ludwigs zweite Ehefrau Sophia, geb. Grifin zur Lippe, beispiclsweise benutzte
den Gesellschaftsnamen ihres Gatten in der weiblichen Form Die Nibrende, ebenso verfuhr
die Gesellschaft mit der mecklenburgischen Prinzessin Sophia Elisabeth, der dritten Ehe-
frau Herzog Augusts d.]. von Braunschweig-Wolfenbiittel, die analog zum Gesellschaftsna-
men ihres Mannes Die Befreiende hiefl. Zwei Jahre nach der Griindung der Sozietit litera-

21 Vgl. Herz / Ball, Akademie, S. 24.

22 Vgl. Conermann, Fiirst Ludwig, S. 9£.

23 Herz / Ball, Akademie, S. 25.

24 Vgl. Conermann, Bd. 2: Kéthener Gesellschaftsbuch, S. 35.

25 Vgl. Conermann, Bd. 2: Kéthener Gesellschaftsbuch, S. 23-127.
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Imprese: Diederich von dem Werder, in: Der Fruchtbringenden Gesellschafe
Nahmen / Vorhaben / Gemihlde und Warter. Frankfure / M. 1646, Ndr. Miinchen 1971.
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risch ambitionierter Miinner wurde dann mit dhnlicher Stofirichtung und aus den gleichen
personlichen und sozialen Netzwerken heraus die Tugendliche Gesellschaft (1619) von und fiir
Frauen gegriindet.

Zum Sinnbild der Fruchtbringenden Gesellschaft wurde von Fiirst Ludwig die Kokos-
palme mit der Ausdeutung »Alles zu Nutzen« gewihlt. Fiir die Palme war die Reisebeschrei-
bung des Jan Huygen van Linschoten von Indien aus dem Jahr 1596 ideengebend.

Jan Huygen van Linschoten, Itineratio, Voyage ofte schipvaert naer oost ofte Portugals Indien,
Amsterdam 1596.

Jan Huygen van Linschotens (1563—1611) Zeichnung der Kokospalme, die von Baptiste van
Doetechum gestochen und die 1596 gedrucke wurde, éibertrug der Kupferstecher Matthius
Merian d. A. 1629 fiir das Gesellschaftsbuch der Fruchtbringenden Gesellschaft. Die Dar-
stellungen der nahezu unbekleideten Inder (ein Kind, cin Inder an eine Palme gelehnt im
Vordergrund, ein Kokosnusspfliicker, zwei am Feuer, zwei Badende, ein Ruderer und cin
spazierendes Paar), die verschiedenen Palmenarten und weitere Nutzpflanzen inklusive nie-
derlindischer Benennungen in der Vorlage Linschotens werden in den Merian-Stich der
Palmenimprese der Fruchtbringenden Gesellschaft nicht mit aufgenommen. In dhnlicher
aber keineswegs identischer Weise werden Hiitten, Boot, Palmenplantage und Landschaft
in den neuen Stich integriert. Neu hinzu kommen die unter der Palme im Vordergrund
liegende Sammlung von Gegenstinden, dic aus der Kokospalme gefertigt sind, und zwei
Schriftziige, die auf die Niitzlichkeit der Sprachgesellschaft anspiclen. So vielfiltig niitz-
lich fiir die Menschen wie die Palme, aus der man Nahrung, Werkzeug, Haushaltswaren,
Baumaterial und anderes gewinnen kann, ist auch die Fruchtbringende Gesellschaft — so
die neue Bildaussage. Eine [lustration aus einem das portugiesische Indien beschreiben-
den Bildband wird zu einem Emblem fiir eine deutsche Sprachgesellschaft. In dem Uber-
setzungsprozess wird der landeskundliche indische Kontext des Stiches entfernt, da er in
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Palmenimprese Fruchtbringende Gesellschaft, in: Das Kothener Gesellschaftsbuch Fiirst Ludwig I
von Anhale-Kéthen 1617-1659, Bd. 1, hrsg. v. Klaus Conermann, Leipzig 1985.26

dem neuen Zusammenhang nicht nur irrelevant, sondern fiir den neuen Bildkontext auch

stérend wiire.
Als Emblem fiir die deutsche Spracharbeit lisst sich zu Beginn des 17. Jahrhunderts iiber-

zeugend eine indische Palme verwenden. Die unterschiedlichen geografischen und sprachli-

26  Zur Palmen-Tkonographie vgl. Briefe der Fruchtbringenden Gesellschaft, Bd. 3, S. 104f u.
322f,
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chen Riume, in denen allegorisches Symbol und Deutungsbezug liegen, erscheinen keines-
wegs als unpassend fiir eine Aussage zur deutschen Sprache. Eine Unvereinbarkeit zwischen
deutscher Sprache und indischer Palme oder eine polarisierte Zuordnung von Deutschem
und Asiatischem ist in diesem Kontext nicht festzustellen.?” Die Palme ist noch nicht zum
eindeutigen Emblem fiir auflereuropiische Kontexte geworden. Im Gegenteil, die indische
Palme kann auch zum Symbol fiir eine deutsche Sprachgesellschaft werden. Das Eigene
entwickelt sich unter Einbeziehung von Zeichen unterschiedlicher kultureller Kontexte,
die — wie die Palme — ihren Herkunfiskontext ginzlich vetlieren kénnen. Die neuen Reise-
beschreibungen des europiischen Biichermarktes bieten nicht nur Wissen iiber neue Welten
und ihre sozialen Gefiige an, sondern sie erméglichen auch einen gestaltenden Umgang mit
Details, die sich als Sinnbild in diversen Kontexten einsetzen lassen. Analytisch betrachtet
ist dieser Transfer eine verspielte Dekontextualisierung, keine reflektierte Ubersetzung.

Das Anliegen der Fruchtbringenden Gesellschaft, die deutsche Sprache in ihrer poeti-
schen, politischen und wissenschaftlichen Ausdrucksméglichkeit weiterzuentwickeln, hatte
cinen ganz praxisbezogenen Ansatz. Die Einverleibung auferdeutscher Lyrik und Prosa
sollte die deutsche Sprache in den Stand setzen, ohne lateinische und franzésische Lehnwor-
ter auszukommen. In dem Griindungsbericht der Gesellschaft wird als niitzlicher Zweck die
miindliche und schriftliche Anwendung der hochdeutschen Muttersprache genannt, deren
zu entwickelnde Ausdruckskapazitit den vielfiltigen Gebrauch fremdsprachiger Ausdriicke
ablésen solle.28 Der transkulturelle Vorgang der Ubersetzung als Teil einer programmati-
schen Sprachreform war zwar von dem Ansinnen ciner vaterlindischen Kulturverbesserung
getragen, jedoch keineswegs von dem einer Abschottung gegeniiber anderen Sprachen und
ihren Kulturriumen. Neben dem Anliegen der Sprachverbesserung gesellten sich moralische
Reformrhetorik mit entsprechenden Friedensaufrufen und gesellschaftspolitischer Reform-
eifer zum Spektrum der Aktivititen der Fruchtbringer.?? Die weltoffenc Ausrichtung der
Fruchtbringer zeigt sich in ihrem Umgang mit anderen Sprachen. In der Hofdruckerei in
Kbthen lie Fiirst Ludwig von Anhalt in deutscher, lateinischer, italienischer, franzésischer,
hebriischer und syrischer Sprache drucken. In der Gesellschaft korrespondierte man unter-
einander in deutscher, italienischer, franzésischer und spanischer Sprache.3? Das Sonett
Fiirst Ludwigs auf den Tod des Gesellschaftsmitgliedes Friederich von Schilling (1586—1637),
der am Hof in Kéthen Hofmeister, Hofmarschall und spiter Geheimer Rat und mit einer
Schul- und Bildungsreform betraut gewesen war und der mit Gesellschaftsnamen Der Lang-
same hief3, betont die besonderen Sprachkompetenzen der Fruchibringer und die gegensei-
tige Wertschitzung fiir diese Fertigkeit:

27 Vgl. dazu auch Peter Bexte, »Die Welt ist wie Africa« — Harsddrffers Entwurf einer Entwick-
lungsgeschichte, in: Doris Gerstl (Hg.), Georg Philipp Harsdérffer und die Kiinste, Niirnberg
2005, S. 39-49.

28 Vgl. Albrecht Schéne (Hg.), Das Zeitalter des Barock: Texte und Zeugnisse, 2. iiberarb. Aufl.,
Miinchen 1968. S. 38—40.

29 Vgl. dazu Ludwig von Anhalt-Kéthen, Kurtzer Bericht der Fruchtbringenden Gesellschaft
Zweck und Vorhaben (Erstdruck 1622), in: Fiirst Ludwig von Anhale-Kéthen, Wetke, 1. Bd,,
hrsg. v. Klaus Conermann, Tiibingen 1992, S. [7]-[10] (Die deutsche Akademie des 17. Jahthun-
derts: Fruchtbringende Gesellschaft, Reihe II, Abt. A: Kéthen, Bd. 1).

30 Vgl. Conermann, Fiirst Ludwig, S. 30; Lange, »Fruchtbringende Gesellschaft« und Uberset-
zung. Peter Bexte betont die Vielsprachigkeit der Gruppe als Teil ihres Selbstverstindnisses, vgl.
ders., Welt, S. 41.
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»Mitt treu vndt redligkeitt sein leben hatt vollfhiirett
Der zwarten langsam hief}, zu langsam nic doch war,
Vielmehr in seinem dienst, gewif$ vadt fertig gar,

An deme nimmer nicht kein vnfleis warde gespiirett.

Er mitt bescheidenheitt den Hoff hatt woll regierett,
Erhalten embsig mitt auch die frucht bringe schar,
Vndt alt geworden ist fast drey vndt fiinfzig Jhar,

Drin Thugenthaftig er stets seinen wandell fhiirett
Jn dem durchwandert’ er manch Kénigreich vndt landt,
Hatt er viel sprachen ihm gemachet woll bekandt.

Der Rémer, Grieche, Turck’ ihn haben reden héren
Der Schlave, Schwed’ vndt Jrr’, vdt was ligt an dem Meer I7
Jn Norden, Ost vidt West, das hatt besuchett er

Ja was dem Mittag auch fiir linder angehéren.«3!

Der Dienstherr lobt den Beamten fiir seine Treue, seinen Fleif}, seine Leistungen und seine
Lebensfithrung. Dariiber hinaus hebt er die zahlreichen Reisen und seine Sprachkompetenz
hervor. In der Tat war Schilling zwélf Jahre durch Deutschland, dic Niederlande, England,
Schottland, Irland, Spanien, Frankreich, Italien, Griechenland, dic Tiirkei, Palistina, den
arabischen Raum, Agypten, den Balkan, Polen, Ungarn, Schweden, Norwegen und Dine-
mark gereist. Er behetrschte Latein, Griechisch, Niederldndisch, Polnisch, Englisch, die
meisten romanischen Sprachen sowie etwas Arabisch und Tiirkisch.32

Die enthusiastische Gruppenverehrung einiger fremdsprachiger Dichtungen, z.B. fir
den franzosischen Hirten- und Ritterroman LAstrée, zwischen 1610 und 1628 in sieben Tei-
len erschienen und verfasst von Honoré d’Urfé (1567-1625)33, sei als weiterer Beleg fiir die
weltoffene kulturelle Perspekeive der Gruppe aufgefiihre.

Ubersetzung im 17. Jahrhundert als Sprachreform

Die in Sprachen und Literatur gut ausgebildeten Mitglieder fiirstlicher und adeliger Fami-
lien, Frauen wie Minner, sowie das fiirstliche Mizenatentum bildeten den gesellschaftli-
chen Hintergrund der Sprachgesellschaften. Literarische Vorlagen ins Deutsche zu iiberset-
zen, blieb im 17. Jahrhundert keineswegs auf die Fruchtbringende Gesellschaft beschrinkt.
Das Ubersetzen europiischer Literaturen war zugleich eine kulturelle Praxis und hiufige
Beschiftigung an kleineren und gréReren deutschen Hofen, insbesondere den so genannten
Musenhéfen. Herzog August von Braunschweig-Liineburg (1579-1666), seit 1634 Mitglicd
der Fruchtbringenden Gesellschaft, setzte sich iiber Jahrzehnte mit der selbst gestellten Auf-
gabe auseinander, die Bibel in ein modernes, nachlutherisches Deutsch zu bringen. Seine
dritte Ehefrau, die Herzogin Sophie Elisabeth (1613—1676), iiberscizte zusammen mit ihren
Stiefkindern zwischen 1641 und 1652 den Roman Astrée von Honoré d’Urfé unter dem Titel
Die Geschichte von Dorinde ins Deutsche, Die Prinzessin Sibylle Ursula (1629—1671) iibersetzte

31 Briefe der Fruchtbringenden Gesellschaft, Bd. 4, S. 235.
32 Vgl. Conermann, Bd. 3: Die Mitglieder, S. 23£.
33  Conermann, Fiirst Ludwig, S. 32.
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1656 La Calprenédes Roman Cassandra.34 Ubersetzende hochadelige Familienunternehmen
wie dieses gab es viele; sie zeigen die literarischen Ambitionen des héfischen Raumes.

Der Mitbegriinder der Fruchtbringenden Gesellschaft Fiirst Ludwig (Der Néhrende)
arbeitete unermiidlich an Ubersetzungen und Hilfen zum Sprachtransfer. Er verfasste eine
italienische Grammatik und edierte, iibersetzte und kommentierte italienische Autoren wie
Albertano di Brescia und Giovanni Battista Gelli sowie die T#ionfi von Petrarca und die
Philosophischen Gedichte Tommaso Campanellas in Zusammenarbeit mit Tobias Ada-
mi.35 Der fiirstliche Rat in anhaltinischen Diensten Tobias Hiibner (Der Nutzbare, seit
1619 Mitglied) iibersetzte das gewaltige reformierte Schdpfungsepos der Semaines (Erste und
Andere Woche) des allgemein bewunderten Guillaume de Saluste Seigneur du Batas. Der
schon mit seiner Imprese vorgestellte Diederich von dem Werder (Der Vielgekirnte, Mitglied
seit 1620) gehdrte zum Freundeskreis von Fiirst Ludwig von Anhalt und war sein Berater in
literarischen Fragen. Er iibersetzte zahlreiche Werke, darunter Teile von Ariosts L'Orlando
furioso, Giovanni Francesco Loredanos La Dianea unter dem deutschen Titel Dianea Oder
Rihtselgedicht und ein anonymes niederlindisches Erbauungsbuch. Als seine grofite Uber-
setzungsleistung gilt dic Versiibertragung von Torquato Tassos Epos Lz Gerusalemme libe-
rata, die erstmals 1626 unter dem deutschen Titel Gottfried von Bulljon, Oder Das Erlisere
Jerusalem erschien.3® Sein Sohn Paris von dem Werder (Der Friedfertige, Mitglied seit 1639)
{ibersetzte Madeleine de Scudérys Les femmes illustres, ou les harangues heroigques unter dem
Titel Viertzig Durchliuchtige Frauen. Oder Deroselben Viertzig Heroische Reden.

Die Ubersetzungsarbeit wurde unter den Mitgliedern ausgiebig kommuniziert. Man las
die Arbeiten gegenscitig und versah dic Manuskripte oder Drucke mit Kommentierungen.
In ihren Korrespondenzen stritten die Mitglieder gelegentlich auch ausgiebig iiber die Ver-
deutschung einzelner Worter. Wihrend cines Gesellschaftstreffens 1624 gab das Substantiv
Materie Anlass zu ciner intensiven Diskussion zwischen den anwesenden Mitgliedern. Der
Hintergrund des Streites war die Ubereinkunft, gemeinsam an sprachlichen Festlegungen,
Vereinheitlichungen und Normierungen zu arbeiten. Beraten wurde, ob das Wort Marerie mit
seinem lateinischen Ursprung nunmehr als deutsches anzusehen sei oder durch den deutschen
Begriff Urheb oder Zeug exsetzt werden solle, wobei sich unter den Anwesenden die Verwen-
dung und Beibehaltung des Begriffs Mazerie mit der Begriindung durchsetzie, dass es kein
witklich treffendes Aquivalent gebe und das Wort weder undeutsch noch unverstindlich sei:

rdauor dan schon vor etlichen tagen von dem von Hartlaw¥[,] dem Nutzbaren38, etwas
andeutung geschehen, wie nemlich dz wértlein (Materia) recht vnd rein teuisch Zuge-
ben, reiflich nachgesonnen, vnd befunden, das das, von iztgemelten, vorgeschlagenen

34 Vgl. Jill Bepler, Cultural Life at the Wolfenbiittel Court 1635-1666, in: Helwig Schmide
Glintzer u.a. (Hg), A Treasure House of Books. The Library of Duke August of Brunswick-
Wolfenbiittel, Wiesbaden 1998, S. 131-146.

35 Conermann, Fiirst Ludwig, S. 11 u. 32.

36 Vgl. Diederich von dem Werder, Gottfried von Bulljon, Oder Das Erlosete Jerusalem 1626,
hrsg. v. Gerhart Diinnhaupt, Tiibingen 1974; Conermann, Bd. 3: Die Mitglieder, S. 34-36.

37 Christoph von Hartlow (Hartlau), gest. 1637, mit dem Gesellschaftsnamen Der Nankletternde
(aufgenommen 1624), aus Kurland, Jurist und in Diensten von Landgraf Moritz von Hessen-
Kassel, vgl. Conermann, Bd. 3: Mitglieder, S. 90£.

38 Tobias Hiibner (1578-1636), Der Nutzbare (aufgenommen 1619), aus Halle / S., studierte die
Rechte, ausgedehnte Sprachreisen nach Frankreich, Hofmeister und Reisebegleiter zweier anhal-
tinischer Prinzen, dann Kammer- und Justizrat bei Fiirst Johann Casimir von Anhalt-Dessau,
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wirtlein, Vrbeb, sich darzu, vfverbefSerung, vmb deswillen sonderlich, nicht wolschicken
wolle, dieweil es mehr den anfang, oder Visprung, alf§ den Zeug, daraus etwas gemacht
wirds, bedeutet [...]; Dieweil aber das wirtlein matery (wie mans eine gute Zeithero in
teutschen biichern, vnd gewohnett ist, funden) etwas algemeiner, alf§ Zeug ist, vnd von
menniglich, auch den vnbuchstibigen selbst, wan sie es lesen oder reden hiren, wol ver-
standen wirds, [...] halten auch noch, vnd bif§ auf anderer verbefierung, dafiir, das es

also weder vnuerstendlich noch vateutsch geben werde.«®

Ab den spiten 1930er Jahren des 17. Jahrhunderts betrieb die Fruchtbringende Gesellschaft
auch sprachwissenschaftliche und poetologische Arbeit. Verfasser solcher Werke waren u. a.
Gueintz, Schottelius, Harsdorffer und Buchner; andere Mitglieder blicben in die kontrover-
sen Diskussionen mit einbezogen.4% Der Verbesserung des Anschens der deutschen Sprache 19
fithlte sich insbesondere der Sprachgelehrte Justus Georg Schottelius (1612—1676) verpflich-
tet.41 Nach dem Ende seiner Prizeptorenzeit, er war der Lehrer und Erzicher von fiinf Prin-
zessinnen und Prinzen am welfischen Hof in Wolfenbiittel, itbernahm Schottelius admi-
nistrative Aufgaben als Hof, Kammer- und Konsistorialrat. Der Sprachwissenschaftler,
Dichter, Jurist und Erzieher, der den Gesellschaftsnamen Der Suchende fithrte, hatte noch
vor seiner Aufnahme in die Gesellschaft im Jahr 1642 das Grundsatzwerk Teussche Sprach-
kunst verfasst, das er 1641 seinem Forderer widmete, dem gelehrten und sprachwissenschaft-
lich interessierten, regierenden Herzog August von Braunschweig und Liineburg.4? Diese
deutsche Grammatik mit verbindlichen Regeln entsprang einer verteidigenden Grundhal-
tung, ablesbar im Widmungstext und in den zehn Lobreden auf die deutsche Sprache, die
allein dic ersten 172 von insgesamt 655 Seiten fiillen. Seine Grammatik ist Bestandteil eines
Schaffens, das sich des Minderwertigkeitskomplexes entledigen wollte und fiir die Vollwer-
tigkéit des Deutschen als Literatursprache eintrat.43 Das Werk weist die verbreiteten und von
Schottelius noch einmal aufgezihlten Vorwiirfe gegen die deutsche Sprache — diese sei grob
und wortarm — zuriick und tritt selbstbewusst fiir die Kunstfihigkeit des Deutschen sowic
die Gleichrangigkeit unter den europiischen Sprachen ein. Breiten Raum nimmt in der
Schottelschen Sprachkunst die Demonstration des deutschen Wortreichtums durch Wort-
kombinationen ein, deren Mbglichkeiten der Autor im Detail auflistet. In seiner sechsten
Lobrede prisentiert er die vielfiltigen Méglichkeiten, im Deutschen durch Wortkombina-

iibersetzte auch Antonio de Guevara, vgl. Conermann, Bd. 3: Mitglieder, S. 27 £; Briefe der
Fruchtbringenden Gesellschaft, 3. Bd., S. 544f.

39  Zitiert nach Conermann, Bd. 2: Kothener Gesellschaftsbuch, S. 36£.; vgl. auch die Briefedition:
Briefe der Fruchtbringenden Gesellschaft, Bd. 1, S. 237f.

40 Vgl. Conermann, Bd. 2: Kéthener Gesellschafisbuch, S. 35; Hundt, Spracharbeit.

41  Zu Schottelius vgl. Jorg Jochen Berns (Hg.), Justus Georg Schottelius 1612-1676. Ein Teutscher
Gelehrter am Wolfenbiitteler Hof. Ausstellungskatalog Wolfenbiittel 1976; Ralf Georg Czapla,
»Wie man recht verdeutschen soll«. Der Traktat des Justus Georg Schottelius als Paradigma
einer Ubersetzungstheorie in der Frithen Neuzeit, in: Morgen-Glaniz 8 (1998), S. 197-226;
Hundt, Spracharbeit, S. 120-136.

42 Justus Georg Schottelius, Teutsche Sprachkunst / Datinn die Allerwortreichste / Prichtigste /
reinlichste / vollkommene / Uhralte Hauptsprache der Teutschen auf jhren Griinden ethoben
/ dero Eigenschafften und Kunststiicke vélliglich entdeckt / und also in ecine richtige Form
der Kunst zum ersten mahle gebracht worden. Abgetheilet in Drey Biicher. Braunschweig /
Gedruckt bey Balthasar Grubern / Jm Jahr 1641 (HAB 51.3 Gram. 8°).

43 Vgl. Koller, ﬂbersetzungen, S. 222,
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tionen prizise Farbnuancen der Natur auszudriicken und stellt dazu fiinf Regeln auf.#4 Zum
einen sollten Farben durch ein Ding bezeichnet werden, das diese Farbe trage, was er mit
insgesamt 6o Farbnennungen belegt, wiec zum Beispiel: himmelblaw / lilienweiff / silberweiff/
Jeuerrot / grasgriin / meergriin / dottergelb / milchweifS/ rosenrot / safigriin / saffrangelb / ziegel-
rot / erdfarbend / schamrot / kastanienbraun / pechschwarz / honigfarbe / kirschenrot / stablgriin
/ wachsgelb / goldgelh. Als zweite Option fiir die prizise Farbbenennung fiir Mischfarben
schligt er Doppelbenennungen vor und nennt 19 Varianten, wie z. B. braunrot / dunkelrot /
dunkelgriin / lichtblau / schwarzbraun / schwarzblan. Seine dritte Option fiir hellscheinende
Farben ist die Verkniipfung mit dem Wort hell oder blank. Dic vierte Méglichkeit, farbliche
Ahnlichkeit auszudriicken, besteht in der Zufiigung des Suffix -lich, wic z.B. briunlich,
griinlich oder gelblich, und der fiinfie Vorschlag zur priizisen Bezeichnung nennt schliefSlich
Zufiigungen wic schwarzsprenglich / gelbflammig / sandschimmlig5 Als Grammatiker und
Sprachexperte lieferte Schottelius Ubersetzungs- und Ausdruckshilfen, denen wir, wie im
Falle der Farben, noch immer folgen.

Schottelius setzte sich als akademischer Wortfiihrer der philologischen Szene des 17. Jahr-
hunderts vehement fiir die praktische Anwendung der deutschen Sprache ein.% Die noch-
mals bedeutend ausgeweitete dritte Ausgabe sciner Sprachkunst, dic Ausfiibrliche Arbeir Von
der Teutschen HaubtSprache«, erschien 1663. In dieser volumindsen deutschen Sprachenzy-
klopidie versuchte er deutsche Sprachtheorie, Sprachgeschichte, Lexikographie, Gramma-
tik, Poctik und Literaturgeschichte systematisch aufzubauen.# Auch Caspar von Stieler
(1632—1707) mit dem Gesellschaftsnamen Der Spate widmete sich der Weiterentwicklung
der deutschen Sprachkunst. Von ihm ist das erste vollstindige Worterbuch der deutschen
Sprache mit 68.000 Worteintrigen ecinschliefllich eines Grammatikanhangs erarbeitet wor-
den, das er 1691 unter dem Titel Der Teutschen Sprache Stammbaum und Fortwachs veroflent-
lichte und das Ubersetzenden Hilfestellung bot.48 Erneut ist das Titelblatt fiir den Nachweis
von Kultureinfliissen interessant. Der Stich prisentiert einen chinesischen Baum mit Ele-
fant und Bir im Hintergrund sowie cinen Pelikan und den greisen Keltenkénig Saron mit
Zeigestock und Schriftrolle im Vordergrund:

Die mythologische Figur des Keltenkénigs soll das beachtliche Alter der deutschen Spra-
che und die auch von Schottelius u. a. behauptete Sprachverwandtschaft des Deutschen mit
den keltischen Sprachen anzeigen. Stieler merkt zu dem Kupferstich an, dass Saron den
deutschen Sprachbaum schon vor fast 3.000 Jahren gewartet und gepflegt habe, lange bevor
Rom erbaut wurde und Latein und Griechisch als Sprachen existiert hitten.

Die Vorlage fiir den Baum hat Stieler Johan Neuhofs Beschreibung einer niederlindi-
schen Gesandtschaftsreise durch China entnommen, die zwischen 1655 und 1657 von Kan-
ton nach Peking an den kaiserlichen Hof zog. Das Werk ist zugleich eine landeskundliche
Beschreibung Chinas und das 15. Kapitel prisentiert den Feigenbaum, wenn auch ohne
Elefant, Kénig und andere Ausschmiickungen.®® Was diesen Baum auszeichne, sei, so in der

44 Vgl. Schottelius, Sprachkunst, S. 120-125.

45 Vgl. auch Schéne, Barock, S. 40-42.

46 Berns, Schottelius, S. 8.

47 Conermann, Bd. 3: Die Mitglieder, S. 466£.

48 Bircher, Im Garten der Palme, S. 460—464.

49 Johan Neuhof, Die GESANTSCHAFT der Ost=Indischen Geselschaft in den Vereinigten Nie-
derlindern / an den Tartarischen Cham / und nunmehr auch Sinischen Keiser / verrichtet durch
die Herrn Peter de Gojern / und Jacob Keisern. Darinnen begriffen Die aller mirkwiirdigsten
sachen / welche ihnen / auf wihrender reise vom 1655, jahre bis in die 1657 aufgestossen. Wie
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Caspar Stieler, Frontispiz,
in: »Der Teutschen Sprache Stammbaum und Fortwachs [...]J« Niirnberg 1691,

auch Eine wahrhaftige beschreibung der fiirnehmsten Stidte / Flekken / Dérfer und Gétzen-
heuser der Siner; ja selbsten ihrerHerrschaften / Gotzendienste / Obrigkeiten / Satzungen / Sit-
ten / Wissenschaften / Vermdgenheit / Reichtuchmer / Trachten / Tiere / Friichte / Berge / und
dergleichen. Welches alles mit 150 Kupferstitkken / darinnen die fuernehmsten sachen / sehr
ahrtig und kiinstlich abgebildet / gezieret. Simtlich durch den Herrn Johan Neuhof / damah-
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Beschreibung Neuhofs zu lesen, dass die Zweige aus dem dicken Stamm bis zum Erdboden
wachsen, sich dort wieder verwurzeln und dann oben wieder neue Zweige austreiben. Jeder
Ast werde wieder zum Baum und alle Glieder des Baumes seien miteinander verbunden, so
dass schliefflich um die 3.000 Leute unter so einem Baum Platz hitten.50

Stieler withlt den chinesischen Feigenbaum als Symbol fiir die deutsche Sprache. Der
Kénig deutet mit Schriftrolle und Zeigestock an, dass die vielen Urspriinge und Wurzeln
des Deutschen noch nicht wiederentdeckt wurden. Im Kontext des Stielerschen Worter-
buchs liegt die allegorische Bedeutung in den unendlichen Méglichkeiten und Verzweigun-
gen von Wortableitungen und Wortzusammensetzungen im Deutschen. Ahnlich wie die
indische Palme kann auch der chinesische Feigenbaum in allegorischer Weise fiir die deut-
sche Sprache stehen. Das Wissen um die unterschiedlichen Traditionen, in denen Symbol
und Bedeutung verortet sind, hindert nicht den fusionierten Einsatz in neuem Kontext. Das
Moment der Ubersetzung ist nicht nur fiir die sprachliche, sondern auch fiir die mediale
Reprisentation der deutschen Sprache konstitutiv.

Betont werden muss, dass eine ganze Reihe von Frauen im Umfeld der Fruchtbrin-
genden Gesellschaft ebenfalls Ubersetzungen mit dem Anspruch der Sprachverbesserung
anfertigten. Aus den persdnlichen Netzwerken im Umkreis der Fruchtbringer entstanden
drei weitere literarische Vereinigungen mit dhnlichen Zielsetzungen, darunter zwei Frau-
ensozietiten des Hochadels, die Tugendliche Gesellschaft und die Académie des Layales sowie
die Académie des Parfaits Amants, die beide Geschlechter aufnahm 51 Als Mitglieder dieser
Gesellschaften oder im Umbkreis der Mitglieder waren Frauen als Ubersetzerinnen aktiv.
Die Prinzessin Eleonora Maria von Anhale-Bernburg iibersetzte beispielsweise die erbau-
liche Schrift Heéraclite ou de ln vanité et misére de ln vie humaine von Pierre du Moulin
aus dem Franzésischen. Die deutsche Ausgabe wurde 1623 unter dem Titel HERACLITUS
Oder Betrachtung der Eitelkeir und Elend des Menschlichen Lebens gedrucke.5? Die Wolfen-
biitteler Prinzessin Sibylle Ursula (1629—1671)3, Tochter des Fruchtbringers Herzog August
d.J. von Braunschweig-Liineburg, iibertrug unter anderem zwei franzdsische Romane, Cas-
sandra und Cléopatre von Gautier Coste de la Calprengde, ins Deutsche. Margaretha Maria
Freifrau von Buwinghausen und Walmerode, die in zeitgendssischen Lexika als Poetin
gefithre wird4, korrespondierte mit dem sehr aktiven Fruchtbringer Johann Wilhelm von
Stubenberg, Der Ungliickselige®>. Aus dem Franzdsischen iibersetzte sie eine urspriinglich
in englischer Sprache verfasste Erbauungsschrift des berithmten Theologen Joseph Hall.
Thre Ubersetzung erschien 1652 in Tiibingen unter dem Titel Waarer und groftmiitiger Chri-
sten Krieg- Sieg- und Frieden-Spiegel. Johanna Lorentz von Adlershelm (1630—1681), Tochter
des Leipziger Biirgermeisters Christian Lotentz von Adlershelm (Der Immergriine), kaiser-
licher Rat und kurfiirstlich-sichsischer Geheimer Kammerrat, iibersetzte aus franzésischen

ligen der Gesantschaft Hofmeistern / und itzund Stathaltern in Roilan, Amsterdam 1666. 444
S.u. Register; Erstausgabe in hollindisch 1665, (HAB Gv 40 32.1)

50 Neuhof, Gesantschaft, S. 364.

51 Vgl. Klaus Conermann, Die Tugendliche Gesellschaft und ihr Verhiltnis zar Fruchtbringenden
Gesellschaft, in: Daphnis 17 (1988), S. 95-208; Herz / Ball, Akademie, S. 25.

52  Ein Exemplar befindet sich in der Herzog August Bibliothek (HAB 584 Quod).

53 Tochter von Herzog August (1579-1666) und seiner zweiten Ehefrau Dorothea von Anhalt-
Zerbst (1607-1634); sie heiratete 1663 den Herzog Christian zu Holstein-Sonderburg-
Gliicksburg,

54 Vgl. Georg Christian Lehms, Teutschlands Galante Poetinnen, Frankfurc a. M. 1715.

55  Von Fiirst Ludwig so benannt, weil er schon als Siugling seinen Vater verlor.
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und italienischen Vorlagen den Roman Stratomica des Italieners Luca Assarino. Dieser
hoéfisch-historische Staats- und Liebesroman erschien 1666 in Amsterdam unter dem Ticel
Verteutschte Stratonica. Als alleinstehende Frau zog sie das freiziigigere Holland dem enge-
ren, konservativen Leipzig vor.56 Die Ubersetzungsaktivititen von Frauen wurden jedoch
bislang nicht systematisch erforscht. Geeignete Ansatzpunkte dafiir sind zum cinen die
explizite Aufarbeitung der Frauensozietiten, zum anderen die vielen kleinen Hofe des Alten
Reiches mit ihren geschlechteriibergreifenden Kulturaktivititen.

Bei der Etablicrung der deutschen Sprache als Literatur- und Wissenschaftssprache,
cinem Vorgang, der sich mageblich im 17. Jahthundert vollzog, iibernahmen die Uberset-
zungstitigkeiten und die sprachbildenden Aktivititen der Fruchtbringenden Gesellschaft
eine wichtige Rolle. Der Sprachreichtum des Deutschen wurde im Vorgang des Ubersetzens
zur Anwendung gebracht, Dariiber hinaus hatte diese Ubersetzungstitigkeit eine spracher- 23
weiternde Funktion. An der Sprach- und Gesellschaftsarbeit der Fruchtbringer wird die
transkulturelle Geschichte der deutschen Sprache greifbar. Durchlissigkeit, Osmose und
Beeinflussung sind wesentlicher Bestandteil ihres Entwicklungsprozesses.

56 Bircher, Garten der Palme, S. 226.




