


angeln. Man konsumierte damals vor allem
Autobiographien und berauschte sich je
nach gusto an anarchistischen Agrarkol-
lektiven, waffentragenden Frauen oder am
Multikulti-Kommunismus der Interbriga-
den. Die wissenschaftliche Forschung hin-
gegen war meist weniger spannend, zumal
sie jahrzehntelang in vielen Bereichen unter
den ideologischen Vorgaben des Kalten
Krieges und vor allem darunter lict, dass
immense Quellenbestinde nicht zuging-
lich waren. Dies galt in besonders starkem
Mafle fiir die Geschichte der kommunisti-
schen Intervention, fiir die der Kampf der
Internationalen Brigaden zum Jahrhundert-
symbol geworden ist.

Seit der Offnung der Archive in den Lin-
dern des fritheren Ostblocks ist eine neue
Runde erdffnet worden in der Erforschung
des spanischen Biirgerkriegs, getragen von
einer jlingeren Generation, die andere Fra-
gen stelle oder zumindest stellen konnte.
Was nun die Geschichte der auf Seiten der
republikanischen Regierung kimpfenden
Deutschen angeht, so liegen jetzt gleich
drei auf Dissertationen basierende Neu-
erscheinungen vor, die unterschiedlicher
nicht sein kénnten, obgleich sogar zwei von
ihnen, Uhl und McLellan, dasselbe Thema
bearbeiten, nimlich die Erinnerung an den
spanischen Krieg in der DDR.

Dass jedoch eine neue Forschergenera-
tion und der Zugang zu neuen Quellen
nicht automatisch bahnbrechend neue
Erkenntnisse zu Tage fordern, belegt die
dritte Studie, Angela Bergs Geschichte der
Internationalen Brigaden in Spanien, auf
geradezu atemberaubende Weise. Ihr erklir-
tes Ziel ist es, dieses ideologisch hoch auf-
geladene ‘Thema zu »versachlichen« bzw. zu
»entmystifizieren« und mittels eines alltags-
und erfahrungsgeschichtlichen Ansatzes zu
belegen, dass die Interbrigadisten weder alle
moskauhérige Séldner noch makellose anti-
faschistische Helden waren. Dies hatte man,
Hand aufs Herz, zwar ohnehin schon immer
vermutet, und so mag man vielleicht noch
schmunzeln, wenn z.B. eine Analyse der, so
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Berg, »eigentiimlichen Institution des Polit-
kommissars« ergibt, dass es darunter beliebte
und weniger beliebte Vertreter gab, sic alle
jedoch geschulte »Kommunisten« waren,
die den »ideologischen Uberbau verinnerli-
chi« hatten. Man muss aber schon ziemlich
frei von Vorwissen iiber die Geschichte der
kommunistischen Bewegung sein, wenn
man sich z.B. iiber das ja nun nicht in Spa-
nien erfundene parteiinterne Herrschafts-
instrument der Kaderakten wundert oder
»die Vermittlung der kommunistischen
Weltsicht« und den Mangel an Kritik an
der Sowjetunion im Schulungsmaterial
der Brigaden als neue Erkenntnis verkau-
fen mochte. Diese — freundlich gespro-
chen — Naivitit wird jedoch dann drgerlich,
wenn die Autorin sich zu weitreichenderen
Schliissen aufschwingt. So sei, um nur
ein Beispiel zu nennen, die Erfahrung des
gemeinsamen Kampfes im spanischen Biir-
gerkrieg ein wichtiger Schritt auf dem Weg
zur spiter vollzogenen Vereinigung von
KPD und SPD gewesen, da die hier gelebte
Einheit der Arbeiterklasse gerade Sozialde-
mokraten von dieser Notwendigkeit {iber-
zeugt habe. Mal ganz abgeschen davon, dass
es fiir viele — auch und gerade fiir Linksso-
zialisten — nun gerade die spanischen Erleb-
nisse waren, die sie durch die direkte Kon-
frontation mit dem Stalinismus jeglicher
Hlusionen iiber den Weg der Sowjetunion
und der Kommunistischen Internationale
beraubte, so sitzt die Autorin hier, und kei-
neswegs nur hier, ihren eigenen Quellen auf:
in diesem Fall den Protokollen der kommu-
nistisch gesteuerten Einheitskonferenz in
Valencia 1938 ~ iiber deren Hintergriinde
und sozialdemokratische Protagonisten
man seit Patrik von zur Miihlens Studie
von 1983 eigentlich Bescheid wissen kannte,
Nicht sehr viel besser sicht es leider mit der
Einordnung in den spanischen Kontext
aus: So geht z.B. der Begriff der »zwei Spa-
nien« ganz sicher nicht auf den britischen
Schriftsteller Gerald Brenan zuriick, und
es erscheint doch sehr fraglich, ob man die
Abschaffung der Milizen und die Propagie-
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rung eines republikanischen Volksheeres
aus der »ldeengleichheit von biirgerlicher
und kommunistischer Theorie« ableiten
lkkann — und nicht vielmehr aus der pragma-
tischen Identitit der Kriegsziele. Und, um
nun noch aus militirgeschichtlicher Per-
spektive zu argumenticren, die Forderung
nach bedingungslosem Gehorsam in eben
diesem Volksheer hatte wohl weniger mic
»der Linic des Gesellschaftsvertrages und
der kommunistischen Parteien« zu tun als
mit schlichter militirischer Notwendigkeit.

Dies nun ist genau der Punkt, der das

-eigentlich spannende Thema einer Arbeit

{iber die Brigaden scin konnte: das Span-
nungsverhiltnis zwischen militdrischer Dis-
ziplin und Freiwilligkeit, zwischen revolu-
tiondrem Idealismus und Parteitreue. Aber
auch hier gerit die Darstellung, aller moder-
nen historiographischen Schlagworter von
und »Lebens-
welten« zum Trotz, dann doch zu einem

»Handlungsspielriumen«

recht ditnnen Rinnsal der Etkenntnis.
Gerechterweise muss man einrdumen,
dass dies zuallererst wohl ein Quellen-
problem ist, denn der »Erfahrung« und
dem »Alltage des Durchschnittsbrigadis-
ten in Spanien kann man sich im Grunde
fast ausschlieflich iiber deskriptive Quel-
len der Brigade-Elite annihern, und selbst
die diversen Ego-Dokumente sind fast alle
hoch ideologisiert. Eine Tatsache, der sich
die Autorin durchaus bewusst ist und die sie
im Aufbau der Arbeit auch deutlich macht.
Aber endlose Paraphrasen auch vollig
belangloser Abschnitte der immer gleichen
Berichte losen dieses Problem natiirlich
nicht, Nur ab und zu gelingt hier ein kleiner
instrulctiver Blick ins tigliche Leben, auf
die mangelnde Ausriistung und Versorgung
der Brigaden etwa, dic Konflikte mit der
Zivilbevdlkerung, das Alkoholproblem und
die hohe Desertionsrate. Um dies jedoch
wirklich bewerten zu kénnen, miisste man
vergleichende Befunde heranziehen, mit
anderen Revolutionsheeren vielleicht oder
mit der Fremdenlegion. Ein grofies logisti-
sches Problem waren z.B. die unterschied-

lichen Essgewohnheiten der internationalen
Kémpfer — von den Nationalitidtskonflikten
zwischen Iren und Briten, Deutschen, Sla-
wen und Franzosen ganz zu schweigen.
Spitestens hier wird dann auch der Erti-
kettenschwindel im Titel deutlich, denn
Angela Berg hat keineswegs die Geschichte
der Interbrigaden geschrieben, sondern sich
an der Geschichte der Deutschen dort ver-
sucht. Zwar zieht sie, wo immer mdglich,
veroffentlichte Studien zu anderen Natio-
nen wie Irland oder Frankreich vergleichend
heran, ihre eigenen Quellen sind jedoch fast
ausschlieflich deutscher Provenienz — und
auch hier keineswegs alle verfiigbaren. Zu
behaupten, diese seien fiir die Geschichte
der Brigaden {iberhaupt reprisentativ, ist
schon recht gewagt — angesichts der nun
sehr spezifischen Situation der Deutschen
und (ab 1938) Osterreicher und der Tatsa-
che, dass wir z.B. iiber die Brigadisten aus
dem slawischen Sprachgebiet, die immerhin
fast 2.0 Prozent ausmachten, bislang so gut
wie nichts wissen. So kann man nur hoffen,
dass weitere Studien zu einzelnen Lindern
entstehen und sich irgendwann jemand auf
dieser Basis an eine Gesamtschau wagt.
Wer sich jedoch schon vorher iiber die
deutschen Interbrigadisten informieren
méchte, dem sei das erste Kapitel des opus
magnum von Michael Uhl ans Herz gelegt,
in dem auf so Seiten — konzise, kompetent
und glinzend geschrieben — der aktuelle
Forschungsstand zusammengefasst ist. Sei-
nen miihevollen Recherchen in spanischen,
russischen und deutschen Archiven ist es zu
verdanken, dass wir endlich Klarheit haben
iiber die ungefihre Zahl der deutschen Frei-
willigen bei den Internationalen Brigaden
(die mit 2.800 weitaus niedriger lag als bis-
her angenommen) und iiber deren uniiber-
sichtliche Griindungsgeschichte jenseits des
mystischen Datums 22. Okuober. Auch die
nicht minder verwirrende interne Strukeur
dieser exzeptionellen militirischen Ein-
heit mit ihren Umbenennungen, Zusam-
menlegungen und Tarnnamen ist nun




fiir jeden, der es ganz genau wissen will,
nachzuschlagen.

Der idealtypische deutsche Gesamt-
brigadist war demnach Mitte bis Ende 20
und unverheiratet, KPD-Mitglied aus dem
Arbeitermilieu einer Grofstadt und hatte
vor dem Krieg schon in der Emigration
gelebt. Die Entscheidung nach Spanien zu
gehen, entstand gerade bei den deutschen
(und 6sterreichischen, italienischen, ver-
mutlich auch polnischen) Freiwilligen aus
der Gemengelage von politischer Motiva-
tion und realer, 6konomischer wie fami-
lisrer Entwurzelung. In Spanien nahmen
sie an fast allen groflen Militdroperationen
teil, ihr Einsatz war jedoch nicht ausschlag-
gebend fiir die Erfolge und schliefflich die
Niederlage der Republik. Mit 25 bis 30 Pro-
zent wiesen die Internationalen Brigaden
eine enorm hohe Verlustrate auf, diese war
jedoch, wie Uhl kithl anmerkt, keineswegs
hoher als die der deutschen Emigration in
der Sowjetunion zur gleichen Zeit. Damit
sind wir beim zentralen Thema der nichtspa-
nischen Spanienkriegsrezeption: der Frage
nach der stalinistischen Repression im repu-
blikanischen Lager. Uhl stellt hier die an
der Renegatenliteratur geschulte Wahrneh-
mung auf eine statistische Grundlage jen-
seits der bekannten, weil prominenten Fille
von Verfolgung und Mord: Ungefihr zehn
Prozent der deutschen Brigadisten wurden
wihrend des Krieges einmal verhaftet, die
Hilfte dieser Fille hatte jedoch allgemein
militirdisziplinarische Griinde wie Alkohol-
missbrauch, Schligereien, aber auch Deser-
tion; ungefihr je ein Viertel wurde der »Spi-
onage« oder des »Trotzkismus« beschuldigt.
Umgekehrt bedeutet dies, dass die grof8e
Mehrheit der Brigadisten von politischen
Repressalien verschont blieb. Die sich stin-
dig verschlechternden Lebensbedingungen,
die unzureichende militirische Ausriistung
und die z.T. dramatische Versorgungslage
in diesem Auszehrungskrieg prigten den
Allcag der Freiwilligen viel intensiver als
die politischen Grabenkimpfe des eigenen
Lagers.

REZENSIONEN

Bei dieser niichternen FErkenntnis ldsst
es der Autor jedoch keinesfalls bewen-
den. Im Gegenteil, denn was nun auf den
nichsten 230 Seiten folgt, ist eine furiose
tour d’horizon durch das Innenleben der
deutschen Gruppe, durch Biographien
und Kaderakten von Prominenten wie
Auflenseitern, durch Briefe, Tagebiicher
und Memoiren. Auch hier liegt im Grunde
ein kleiner Titelschwindel vor, diesmal,
so scheint es, aus Leidenschaft bzw. aus
der Uberzeugung, dass man das »Erbe«
der Spanienkimpfer, das individuelle wie
auch das kollektive nicht verstehen kann
ohne ihre Erlebnisse in Spanien und deten
spitere Deutungen, Umdeutungen und
Uberschreibungen. Und so, mit dem Spa-
nienkrieg als exemplarischem Fluchtpunke,
liefert Uhl quasi en passant eine kleine
Geschichte der deutschen Kommunis-
ten im 20. Jahrhundert: Mit bestechender
Prizision und Detailversessenheit spiirt er
den innerkommunistischen Zerkliifrungen
nach, den Selbststilisierungen, Projektionen
und Schuldzuweisungen, und — immer
wieder — dem groflen Schweigen (iber die
Vergangenheit. Deutlich wird dabei vor
allem, dass in dieser Geschichte, in diesen
Geschichten fast nie etwas eindeutig ist und
dass sich die Lebensliufe nicht in Schwarz-
Weifs- oder Titer-Opfer-Schablonen pres-
sen lassen. Dies, iibrigens mit einem Sinn
fir die treffendsten Zitate, aber auch fiir die
in den Akten zuhauf zu findenden Skurri-
lititen, oft mit leiser Ironie zu beschreiben
und gleichzeitig jede Biographie zu ihrem
Recht kommen zu lassen, also immer klar
zu werten ohne je abzuwerten, ist eine grofle
wissenschaftliche, und auch, dies Pathos
sei hier erlaubt, menschliche Leistung.

So war, um nur die bekanntesten Bei-
spiele zu nennen, eben ein Franz Dahlem
im Biirgerkrieg nicht so »gut« und ein Erich
Mielke nicht so »bose« wie ihre spdteren
DDR-Karrieren vermuten lassen wiirden.
Und alle zusammen konnten sie von Gliick
reden, dass der franzésische Oberbefehls-
haber André Marty schon 1956 verstarb, so
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dass sich aufihn, »den Schlichter von Alba-
cete« dann alle finsteren Machenschaften
projizieren liefen, vor deren Hintergrund
der tapfere Kampf der deutschen Kommu-
nisten »im Felde« um so heller erstrahlte.
Denn schliefflich war es, wie Uhl immer
wieder betont, auch ein von groffen Idea-
len getragener Einsaiz, nicht zuletzt des
eigenen Lebens, der in der Riickschau, in
graueren Zeiten, den eigenen Entschei-
dungen und politischen Uberzeugungen
weiterhin Sinn verlieh. Insofern, und dies
macht seine Lesart deutlich, entsprach die
individuelle Bedeutung des spanischen
Krieges {iber weite Strecken der kollektiven,
die fiir den neuen antifaschistischen Staat
auf deutschem Boden einen heroischen und
biographisch unmittelbar einleuchtenden
Griindungsmythos lieferte.

Der Konstruktion dieses Mythos und
seine vielfachen Ausformungen in Solidari-
titskomitees, in der militirischen und pid-
agogischen Traditionsbildung, in Gedenk-
stitten und -feiern ist der dritte Abschnitt
des Buches in nun schon gewohnter Prizi-
sion und Derailfreude gewidmet. Hier erst
tiberschneidet es sich mit Josie McLellans
englischer Dissertation, die trotz desselben
Themas ein ganz anderes Buch geschrieben
hat. Wihrend Uhl auch im Schlussteil den
biographischen Verflechtungen, Interessen
und Konflikten nachgehe, interessiert sich
die britische Historikerin vor allem fiir die
Funktion des Antifaschismus in der DDR
am Beispiel der Erinnerung an die Internati-
onalen Brigaden. Dementsprechend ist ihre
knapp und elegant geschriebene Darstellung
auch nicht chronologisch, sondern thema-
tisch aufgebaut und konzentriert sich auf
die politischen Deutungskimpfe um dieses
Erbe, auf die Rolle der Partei, den Einsatz
der Zensur und die Aneignungsversuche spi-
terer Generationen. Dass dabei die von Uhl
stirker betonten chronologischen Verinde-
rungen — vom anfinglichen Desinteresse
itber den Hohepunke der staatlichen Spani-
eneuphorie in den 6oer Jahren bis hin zum
allmihlichen »Vergreisen« — etwas aus dem

Blick geraten, schmilert die Uberzeugungs-
kraft ihrer Interpretation nicht. Interessanter
ist der Vergleich hinsichtlich der Frage der
»Instrumentalisierunge  der  Erinnerung:
McLellan geht es letztlich darum, die Aus-
handlungsméglichkeiten, den »Eigensinn«
unter den Bedingungen einer Diktatur her-
auszuarbeiten, sie betont den Unterschied
zwischen privatem und dffentlichem Erin-
nern und baut so eine stirkere Dichotomie
zwischen den Spanienveteranen -einerseits
und »dem Staat/der Partei« andererseits auf.
Dagegen steht bei Uhl die Identitit zwischen
beiden im Vordergrund, die sich weniger auf
die z.T. prominente Rolle ehemaliger Inter-
brigadisten in Partei, Militdr und Polizeiap-
parat des neuen Staates griindet, als vielmehr
auf der Ubereinstimmung der Grundiiber-
zeugungen beruht: Als Kommunisten hat-
ten sie gelernt, die private Erinnerung von
Offentlichen Statements zu unterscheiden.
Sie mussten nicht instrumentalisiert werden,
sondern waren, wie Uhl schreibt, durchaus
fihig und willens, dies selbst zu tun. Der
Stalinismus war eben nicht nur »von oben«
oktroyiert, sondern wurde »von unten«
bereitwillig mitgetragen, so dass private
Unmussiuflerungen weniger als Zeichen fiir
»Eigensinn« denn fiir dic den Verfolgren wie
Verfolgern in Fleisch und Blut {ibergangene
Parteidisziplin gelten kénnen. Aufschluss-
reich in McLellans Arbeit ist die Analyse
der Deutungsversuche nachfolgender DDR-
Generationen, die — ob linientreu oder dissi-
dent — zunichst ebenfalls auf einen positiven
Spanienmythos rekurrierten, bevor auch die-
ser dann, spitestens in den 8oer Jahren schal
geworden war. Allerdings tiberdehnt die
Autorin an manchen Stellen ihr Thema. Ob
z.B. die Biermann-Affire zur Rezeptionsge-
schichte des Biirgerkriegs zihle, sei dahinge-
stellt. Ganz sicher nicht trifft dies allerdings
auf Tradierungskonflikte in jiidisch-kom-
munistischen Familien zu. Es wire zwei-
fellos reizvoll, weiter {iber die generationell
unterschiedlichen Aneignungsformen dieses
Mythos in der DDR nachzudenken und




diese dann mit parallelen Encwicklungen in
der BRD zu vergleichen.

Fiir viele von uns war die Beschiftigung
mit dem Spanischen Biirgerkrieg zentral fiir
die Formung eines politischen Bewusstseins,
las man nun Kantorowicz oder Orwell, Sou-
chy oder Bredel. Dass ein freierer Zugangzu
Informationen und den Originalschauplit-
zen sowie das véllige Fehlen staatlich ver-
ordneter Kommemoration keineswegs vor
selektiven Wahrnehmungen, Projektionen
und Instrumentalisierungen schiitzt, hat
Joschka Fischer mit seinem theatralischen
»no pasardn« zu Beginn des Jugoslawien-
krieges dffentlich vorgefithrt — eine kleine
privat-politische Introspektion diirfte dhn-
lich Aufschlussreiches zu Tage f6rdern.

STEFANTE SCHULER-SPRINGORUM
(HAMBURG)
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