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REZENSIONEN

@ Paternalismus und Politik

Christiane Eifert, Paternalismus und Poli-
tik. PreufSische Landyite im 19. Jahrhundert
(Theorie und Geschichte der biirgerlichen
Gesellschaft  20), Miinster (Westfiilisches
Dampfboor) 2003, 352 8., 35,00 €

Ganz am Ende des Buches erfihrt man,
dass es der Autorin um eine interessante
These gegangen ist: Verunsichert von der
Dynamik der Moderne hitten die »S6hne 93
der Reichsgriindergeneration« nach einem
vermeintlich iiberzeitlichen Modell poli-
tischer Ordnung gesucht. Sie hitten es sich
geschaffen, indem sie das Konzept patriar-
chaler Herrschaft innerhalb der Familie zu
einer »anthropologischen Grundkonstante«
verklirt und es zugleich als Idealmodell
sviterlicher Herrschaft« auf die Gesellschaft
iibertragen hitten.

Der Leser mag an dieser Stelle zunichst
an einen Irrtum des Verlags glauben. Wurde
hier das Schlusskapitel des einen Buches aus
Versehen mit dem Hauptcteil eines anderen
zusammengebunden? Etwas unsicher blie-
tert man noch einmal durch die zuriicklie-
genden 180 Seiten und findet jede Menge
Details iiber die Gehilter, die Qualifika-
tionskriterien und Aufgaben brandenbur-
gischer Landrite im 19. Jahrhundert. Aber
wo ist die Analyse der Texte jener um 1900
schreibenden  Historiker, Sozialwissen-
schaftler, Anthropologen oder politischen
Publizisten, die den im Schlusskapitel so
prominent angesprochenen Deutungspro-
zess vollzogen haben mogen? Wo hat die
Autorin die »gesellschaftspolitische Aufla-
dung von »Viterlichkeitw, welche sie nun
resiimierend konstatiert, untersucht? Zwar
wird dem Leser jetzt verstindlich, warum
er in der Einleitung einige Zitate aus Kon-
servationslexika nachlesen und erfahren
durfte, Max Weber habe mit »unbestimm-
ten Begriffen« eine »unreflektierte« Herr-
schaftssoziologie entworfen. Aber warum
hat die Autorin 26 Seiten mit einer Darstel-
lung der materiellen Ausstattung von Land-
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ratsimtern gefiille und auf 30 Seiten die
gesetzlichen Grundlagen und die Aufgaben
des Landratsamtes so referiert, wie man das
in der Verwaltungshistoriographie vielfach
nachlesen kann?

Das Grundproblem des Buches von
Christiane Eifert besteht darin, dass sie in
Einleitung und Schlusskapitel grofie Fragen
aufwirft und ambitionierte Thesen erortert,
die dann in der eigentlichen Untersuchung
kaum noch aufgegriffen werden, die jeden-
falls keinerlei erkennbaren Einfluss darauf
haben, was hier thematisiert wird. Abge-
sehen von einigen verbalen Bezugnahmen
spielen die angeblichen Leitfragen inner-
halb der Untersuchung brandenburgischer
Landrite im 19. Jahrhundert schlicht keine
Rolle. Die Untersuchung dekliniert viel-
mehr jenen Fragenkatalog, den andere
Studien iiber preuflische Landrite bereits
fiir andere Provinzen abgearbeitet haben,
noch einmal fiir Brandenburg durch. Das
ist alles ganz solide und plausibel, wenn
auch ein wenig langweilig, hat aber fiir sich
genommen hochstens zwei Fehler: Zum
einen interessiert sich Eifert zu wenig fiir
die Interaktion zwischen den Landriiten als
Herrschaftstrigern und der Bevdlkerung;
zwar erzihle sie einige farbige Geschichten,
unternimmt aber nie wirklich eine Untersu-
chung von »Herrschaft als sozialer Praxisc.
Und zum anderen begeht sie den konven-
tionellen Fehler vieler Ostelbien-Historiker
und —Historikerinnen, indem sie Bran-
denburg fiir ein reprisentatives pars pro
toto dieser Grofregion hilt, ohne viel iiber
Schlesien, Posen, Ost- oder Westpreuflen zu
wissen.

Dennoch, und das ist durchaus ein
beachtliches Verdienst Christiane Eiferts,
am Ende des Hauptteils hat man viel erfah-
ren iiber brandenburgische Landrite und
iiber die Beharrungskraft eines Herrschafts-
modells, das die Autorin eher unscharf als
»stindisch« bezeichnet. Fiir die Erforschung
der Regionalgeschichte Brandenburgs im
19. Jahrhundert stellt dieses Buch einen
wesentlichen Fortschritt dar. Nur eines hat

Eifert eben nicht herausgearbeitet: Warum
sich gerade Landrite als Untersuchungsge-
genstand fiir ihre spezifischen Leitfragen
eignen. Zwar fihrt die Einleitung ver-
mutlich fast alle erreichbaren Zitate auf,
in denen von Landriten als »Vitern« ihrer
Kreise die Rede ist, aber was dies bedeuten
mag, bleibt vage. Dass sich die Zeitgenossen
und —genossinnen lokale Herrschaftstréger
nur als Menschen minnlichen Geschlechts
vorstellen konnten, ist gewiss richtig. Aber
fiir die Frage, wie diese Selbstverstindlich-
keit minnlicher Herrschaft Plausibilitit
erlangte und behauptete, bietet der von
Eifert gewihlte Untersuchungsgegenstand
keine relevanten Erkenntnischancen.

So bleibt schliefflich die Hoffnung, dass
die Autorin selbst oder aber eine andere
Historikerin/ein anderer Historiker die
durchaus interessanten Grundideen einmal
an einen passenden Gegenstand herantrigt.
Und wenn sie oder er dann noch darauf ver-
zichten wiirde, dem Max Weber Eifert’scher
Deutung in der Arbeit mit »unbestimmten
Begriffen« nachzueifern, kénnte das ein
anregendes Buch werden.
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