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Publikationen, die sich mit Fragen der Wis-
senschaft, der Wissensvermittlung oder
der Funktion der Wissenschaften in der
Gesellschaft beschiftigen, haben zur Zeit
Konjunktur. Die Neudefinition des gesell-
schaftlichen Selbstverstindnisses als Wis-
sensgesellschaft im Gegensatz zur Indus-
triegesellschaft weckt wohl das Bediirfnis
nach historischen Untersuchungen, die die-
sen Ubergang begreifbar machen. Dieses
neue gesellschaftliche Verstindnis scheint
einer historischen Einbettung zu bediirfen,
die es als Endpunket einer quasi natiirlichen
Entwicklung erscheinen lisst. Wenn wir die
Titel solcher Untersuchungen lesen fillt auf,
dass modernes Wissen gerne mit dem Begriff
der Macht in Verbindung gebracht oder
auch gleichgesetzt wird. Dies legt die Deu-
tung nahe, die Verlagerung der Industrie-
produktion in andere Weltgegenden sei im
Grunde genommen die logische Folge einer
Verinderung zu neuen, modernen Macht-
strukturen. Nicht wer iiber Rohstoffe oder
Produktionsstitten im eigenen Land ver-
fiigt, kann Macht ausiiben, sondern der, der
itber Wissen verfiigt. Inwiefern dies auf die
gegenwirtige Situation der wirtschaftlich
erfolgreichen Nationen zutrifft, muss an
anderer Stelle diskutiert werden. Wie aber
verhielt es sich in der frithen Neuzeit, der
das zu besprechende Buch gewidmet ist, mit
dem Verhiltnis von Wissen und Mache?

In ihrer Einleitung schreibt Sina Rau-
schenbach: »Und immer schon galt, dass
derjenige, der iiber Wissen verfiigte, auch
Macht hatte« Wihrend im Folgenden
der Begriff des Wissens in seinen Facet-
ten durchdacht und die frithneuzeitlichen
Wissenschaften beleuchtet werden, wird
der Machtbegriff nicht in gleicher Weise
durchgearbeitet. Die komprimierte Ver-
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kiirzung der These Foucaults, Macht und
Wissen bedingten und konstituierten ein-
ander wechselseitig, zu einer quasi selbst-
verstindlichen Ineinssetzung von Wis-
sens- und Machttrigern, scheint jedenfalls
zu kurz gegriffen. Und auch nach Lektiire
des Buches sieht man sich in seiner Skep-
sis bestitigt. Der ecinzige Beitrag, in dem
Wissen und Macht Hand in Hand gehen,
ist bezeichnenderweise der Rauschenbachs
selbst tiber das philosophische Ideal des wei-
sen Herrschers — und hier ist dieser Gleich-
klang bereits im Untertitel des Aufsatzes
als »Traum« entlarvt. Wie Uwe Jochum in
seinem Artikel iiber Bibliotheken im friih-
modernen Staat richtig bemerkt, war es fiir
frithneuzeitliche Wissenschaftler im Alten
Reich vor allem wichtig, dass jeder wusste,
»in welchem Kleinstaat man was sagen
durfte. Und notfalls bereit war, in ein ande-
res Herrschaftsgebiet zu wechseln.« Und
dass ein Wechselin ein den eigenen Theorien
glinstig gesonnenes Klima die Verwandt-
schaft, die in der nicht so wohlwollenden
Heimat zuriickgeblicben war, nicht vor
Verfolgung schiitzte, zeigt Wolf Behringer
am Beispiel des kaiserlichen Astronomen
Johannes Kepler (1571-1630). Ausgerechnet
Kepler, in dessen Weltkonzept Dimonen
absolut keinen Platz hatten, musste erleben,
wie seine Mutter Katharina Kepler in einen
langwierigen  Hexereiprozess  verstrickt
wurde. Die Richter im heimischen Leon-
berg zogen dariiber hinaus eine Satire ihres
Sohnes zur Untermauerung der Anklage
hinzu, in der es um einen Mondflug geht
und die Hauptperson die Hilfe ihrer Mut-
ter, einer Hexe, fiir Flugkiinste in Anspruch
nimme. Man kann einwenden, persénliche
Schicksalsschlige seien kein Argument
dagegen, dass aufs Ganze gesehen Wissens-
trigern eben doch Macht zukomme und
dass diese Macht sich im Einfluss auf das
Denken, die gesellschaftliche Struktur usw.
ausdriicke. Auch hier wird man am Beispiel
des Hexenglaubens eines anderen belehrt.
Obwohl 1736 in England die Antihexerei-
gesetzgebung abgeschafft wurde, hatte dies
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fiir einen erschreckend langen Zeitraum
kaum Auswirkungen auf die Praxis. Richter
scheuten sich gegen Personen vorzugehen,
die der Hexerei verdichtige Manner und
Frauen »wilden« Wasserproben unterzogen.
Offentliches Aufsehen erregten solche Fille
nur dann, wenn diese Proben tédlich ende-
ten. Das letzte bekannte Todesopfer war
1863 zu beklagen — mehr als hundert Jahre
nachdem solche Proben als éffentlicher
Aufruhr bestraft werden konnten. Neue
Formen des Wissens scheinen einen langen
Atem zu brauchen, bevor sie Macht iiber
das Denken der Allgemeinheit erlangen.
Und auch die politische Macht, Wissen in
entsprechende Gesetze umzusetzen, bedeu-
tete und bedeutet auch heute noch nicht,
dass diese Gesetze auf gesellschaftliche
Akzeptanz stoflen. Die Frage, wie Wissen
und Macht sich im Einzelnen bedingen,
vor allem wie Wissenschaft iiberkommene
Sichtweisen verindert und welche Verbiin-
dete sie hierfiir bendtigt, muss also auch
weiterhin gesondert untersucht werden.
Und zur Beantwortung dieser Frage bieten
die Beitrige dieses Sammelbandes reichlich
anregendes Material.

Das Buch ist chronologisch in fiinf Teile
gegliedert: 1. Aufbruch in die Renaissance
(1450-1580), 2. Wissenschaftliche Revo-
lution und neues Wissen (1580-1660), 3.
Reprisentation und Ordnung des neuen
Wissens (1660-1730), 4. Wissenschaft,
praktische Aufklirung, Popularisierung
(1730-1780), 5. Wissenschaft im Revoluti-
onszeitalter (1780-1820). Jedem Teil ist eine
knappe Einleitung vorangestellt, in der der
behandelte Zeitraum in seiner Bedeutung
fiir die Wissenschaftsentwicklung sowie die
folgenden Artikel kurz beschrieben werden.
Jeweils fiinf bis sechs Aufsitze beleuch-
ten wesentliche Aspekte des Oberthemas.
Der zeitliche Rahmen sprengt die {ibliche
Begrenzung der frithen Neuzeit, indem an
den jeweiligen zeitlichen Rindern flexibel
nach hinten bzw. vorne ausgegriffen wird.
Wie bei einem so breit angelegten Sammel-
band zu erwarten, erstrecken sich die ein-

zelnen Beitrige auf die unterschiedlichsten
Wissensgebiete und Problemfelder.

Der erste Teil versammelt Beitrige, die
die Umbruchzeit zwischen 1450 und 1580
illuscrieren, in der alte und neue Denkmo-
delle miteinander konkurrierten und in der
neue technische Verfahren zur Verbreitung
auch von Wissen entstanden, Im nichsten
Abschnirr, der provokativ den Begriff der
wissenschaftlichen Revolution im Titel
trigt, wird der Schwerpunkt auf die Begeis-
terung fiir alles »Neue« und die Verdnde-
rungen im wissenschaftlichen Betrieb, in
dem Selbsterkenntnis und Reflexion zu zen-
tralen Praktiken wurden, untersucht. Der
dritte Teil ist dem intellekcuellen Austausch
von Wissenschaftlern, der Entstehung von
Akademien sowie der Finfithrung neuer
Ordnungssysteme des Wissens gewidmet.
Dariiber hinaus werden die Verinderungen
der hoheren Ausbildung beschrieben. Im
vierten Abschnitt wird Wissen und Wis-
sensvermittlung im Zeitalter der Aufkli-
rung betrachtet. Die neue Sichtweise, die
den Erwerb von Wissen jenseits einer reli-
givsen Dimension nicht mehr als eigen-
stindigen Zweck betrachtete, sondern ithm
einen moralischen Nutzen zuschrieb, fiihrte
auch dazu, dass als Zielgruppe der Wissens-
vermittlung nicht mehr allein ein exklusi-
ver Zirkel von Gelehrten gesehen wurde.
Der letzte Teil schlieflich widmet sich den
Einfliissen, die die gravierenden politischen
und gesellschaftlichen Verinderungen der
Revolutionsjahre auf die Organisation und
Vermittlung von Wissen hatten. Das Entste-
hen von Laiengesellschaften und Vereinen,
die wissenschaftliche Auseinandersetzung
suchten, die Sikularisierung der Ausbil-
dung und die Verinderungen der Universi-
titen bilden hier den Schwerpunkt.

Die einzelnen Beitrige sind grofizi-
gig bebildert. Das alleine macht den Band
schon zu einer Fundgrube, in der man zum
Stébern animiert wird und {iber eine inter-
essante Abbildung unversechens im dazuge-
hérigen Aufsatz zu lesen beginnt. Das breite
Themenspekerum — stelle  allerdings  eine




intellektuelle Herausforderung dar. Dass
naturwissenschaftliches und  geisteswis-
senschaftliches Denken cinander bedingen
und man zum Beispiel chne mathematische
Kenntnisse keinen Zugang zu frithneuzeit-
licher Musik- und Architekcurgeschichte
finden kann, unterstreicht den ganzheit-
lichen Wissensanspruch, der in der frithen
Neuzeit vorherrschte. Alle Beitrﬁge lesen
sich mit Gewinn, trotzdem soll abschlie-
Bend eine subjektive Lektiireempfehlung
fir den Beitrag von Rainer Bayreuther
iber den Umbruch in der Wissenschaft
der Musik um 1600 ausgesprochen werden.
Hier werden nicht nur die Verinderungen
in der Musiktheorie beschrieben, sondern
auch die Verinderungen der Rezeption von
Musik — die Empfindungen des Menschen
beim Zuhoren bzw. das Erwecken von
Emotionen durch Musik riicken ins Zen-
trum. Der gewaltige Unterschied zwischen
altem und neuen Weltverstandnis und wie
dieser sich in Musikkompositionen aus-
driickte, wird durch die vergleichende Ana-
lyse zweier Musikstiicke (Johannes Ockeg-
hems >Ave Mariac und Claudio Monteverdis
»Una donna fra laltre) iiberzeugend dar-
gestellt. Bayreuther kann zeigen, wie neue
wissenschaftliche Sichtweisen nicht nur die
Theoriebildung einzelner Wissenschaften
verindern, sondern auch menschliche
Wahroehmung beeinflussen und Bediirf-
nisse nach neuen kiinstlerischen Ausdrucks-
formen schaffen kénnen. Monixa Preuss
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