WerkstattGeschichte 40, Klartext Verlag, Essen 2005, S. 31-48
THEMA

mDoNG-K1 LEr unND You JaE LEE

Ostlicher Alltag und westliche Methode?
Rezeption und Forschung der
Alltagsgeschichte in Siidkorear

Einleitung

Die Alltagsgeschichte erfreut sich zurzeit in Siidkorea einer bemerkenswerten Resonanz,
die nicht nur im ostasiatischen Raum auflergewdhnlich ist. Jeder Wissenschaftstransfer aus 3L
westlichen Lindern in auflereuropiische Linder, Stuart Hall wiirde sagen in den »Rests,
steht jedoch seit dem Aufkommen der postcolonial theory unter dem Verdacht, selbst Teil
eines kolonialistischen Unternehmens zu sein.?

Die Kritik lautet: Westliche Theorien wiirden sich im Prinzip nur auf provinzielle Es-
fahrungen griinden. Trotzdem triten sie mit dem universalistischen Anspruch auf; in der
ganzen Welt Geltung zu haben. Dennoch kommt jeder Versuch, auflerhalb Europas Ge-
schichte zu schreiben, oft nicht ochne westliche Methoden aus, ein Widerspruch, den Dipesh
Chakrabarty treffend als »inadequate but indispensible« beschreibt.?

Seit den Anfingen der Moderne in Ostasien im 19. Jahrhundert findet eine Debatte iiber
die Frage statt, wie man westliche Errungenschaften aufnehmen kann, ohne die eigene
Identitit zu gefihrden. Unser Titel lehnt sich an das Schlagwort der Reformkonfuzianer
»Ostlicher Weg (Tao) und westliche Technik« aus dem 19. Jahrhundert an, die durch die
Trennung von Geist und Materie eine Strategie gegeniiber dem westlichen Druck zu ent-
wickeln versuchten. Das Scheitern dieser Strategie lag letztlich daran, dass sich Geist und
Materie nicht ohne weiteres strikt trennen lassen, wie es in den Institutionen Schule, Kran-
kenhaus und Militir zu beobachten ist.

Es kommt nicht darauf an, westliche Theorien als etwas Fremdes dogmatisch abzuleh-
nen, sondern fiir die eigenen Zwecke und Bediirfnisse anzueignen. Am Beispiel der Rezepti-
on der Alltagsgeschichte in Siidkorea kann verfolgt werden, wie dieser Prozess der Uber-tra-
gung und Uber-setzung oder des displacement immer nur beschrinkt und selektiv erfolgen
kann, wobei die Alltagsgeschichte gleichzeitig eine neue Bedeutung hinzugewinnt.

Deshalb soll im Folgenden der Weg der Ancignung der Alltagsgeschichte in Siidkorea
unter Berticksichtigung der politischen Entwicklung und der Wissenschaftslandschaft dar-
gestellt werden. Die konkreten alltagsgeschichtlichen Forschungsergebnisse aus der Koloni-
alismusforschung und den Oral-History-Projekten werden im zweiten Teil vorgestellt.

1 FEine erste Version dieses Textes wurde im Forschungsseminar von Prof. Dr. Alf Liidtke am
10.4.2005 in Géttingen am Max-Planck-Institut fiir Geschichte diskutiert. Wir méchten den
Teilnehmerinnen und Teilnehmern dieses Seminars sowie Johannes Schwartz und Sera Choi fiir
ihre Kritik und Anregungen danken. Yi Yong Ki und Yi Sangrok danken wir fiir ihre Hilfe bei
der Literaturrecherche.

2 Stuart Hall, Der Westen und der Rest. Diskurs und Macht, in: Ders., Rassismus und kulturelle
Identitdt, Hamburg 1994, S. 137-179.

3 Dipesh Chakrabarty, Provincializing Europe. Postcoloniality and the Critique of History, in:
Cultural Studies 6(1992), S. 337-357.
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Geschichtswissenschaft am Vorabend der Revolution

Zu Beginn des 21. Jahrhunderts scheint es in keinem Land dieser Welt ein einfaches Un-
terfangen zu sein, auf die Leiden und Schmerzen anderer Linder im 20. Jahrhundert auf-
merksam zu machen. Das Jahrhundert war fiir alle »extrem« genug (Eric Hobsbawm). Jede

© Nation ist geneigt, zu Recht oder zu Unrecht, sich als Opfernation zu sehen. Im Geschichts-

verstindnis und -bewusstsein der koreanischen Nation erscheint es als Selbstverstindlich-
keit, dass die Koreaner durch das letzte Jahrhundert hindurch am schlimmsten und meisten
gelitten haben. Es wird dabei auf verschiedene zerstorerische historische Erfahrungen in der
Vergangenheit und der Gegenwart verwiesen: Korea als Kolonie des japanischen Imperia-
lismus (1910-1945), der Asien-Pazifik-Krieg (1931-1945), die amerikanische bzw. sowjetische
Besatzungszeit (1945-1948), die nationale Teilung (seit 1948), der verhdngnisvolle Koreakrieg
(1950-1953), der noch andauernde Kalte Krieg, die nordkoreanische Atomkrise heute, die
zwei Staatsstreiche (1961 und 1980) und zahlreiche Massaker sowie die Zivil- und Militdr-
diktaturen in Siidkorea (bis 1960, 19611979, 1980-1987/92) und die anhaltende kommuni-
stische Diktatur in Nordkorea.

Diese Last der Vergangenheit und der Gegenwart grenzte die Méglichkeiten einer siid-
koreanischen Zeitgeschichtsschreibung lange stark ein. Zum einen hat das politische Herr-
schaftssystem in Siidkorea, besonders die Militirdikeaturen der 1970er und 1980er Jahre, den
Historikern die Untersuchung nur dufierst begrenzter Themenfelder gestattet. Zum anderen
haben sich die Historiker aus Angst vor politischer Verfolgung selbst nicht getraut, gewisse
historische Streitfragen anzusprechen. Das diktatorische Regime wiederum versuchte auf
jede erdenkliche Weise, die Geschichtswissenschaft als Herrschaftslegimitation zu instru-
mentalisieren. Eine »staatstreue« Tradition und »die« koreanische Kultur wurden neu erfun-
den, um ein tendenziell faschistoides Herrschaftssystem historisch zu legitimieren.

In der harten Auseinandersetzung der demokratischen Krifte in Siidkorea mit der Mi-
litardikeatur in den 1980er Jahren wurde die bisherige systemtreue Wissenschaft als Legi-
timationswissenschaft angegriffen. Zugleich formierte sich eine »kritische Wissenschaft«®,
Funktion und Rolle der Wissenschaft wurden radikal in Frage gestellt und neu definiert.
Die »kritische Wissenschaft« sollte nicht nur Kritik am System iiben, sondern unmittelbar
fiir die Demokratie kimpfen und zur Befreiung des Volkes beitragen. Die Forscherinnen
und Forscher sollten die Wirklichkeit »wissenschaftlich« analysieren und zum Systemsturz
cinen Beitrag leisten. Diese radikalisierte Orientierung der widerstindigen Wissenschaftler
bekam vor allem aus dem erbittert gefithrten Kampf der militanten Studentenbewegung
mit dem Regime Auftrieb. Die jungen Studierenden und Promovierenden, die die politische
Auseinandersetzung mit der Diktatur auf dem Campus der Universititen, in den Straflen-
Iimpfen und in Fabriken mittelbar oder unmittelbar erlebt hatten, spielten bei dem raschen
Aufstieg und der Ausweitung dieser Strémung eine entscheidende Rolle.

Seit Mitte der 1980er Jahre griindeten die kritischen Wissenschaftlerinnen und Wis-
senschaftler eigene Institutionen auferhalb der Universititen, meistens nach fachlichen
Disziplinen unterteilt, aber auch Disziplinen iibergreifend. Viele junge Studierende und
Promovierende sammelten sich hinter den Widerstand leistenden Professoren, die zum Teil
von den Universititen entlassen wurden und mehrere Jahre inhaftiert waren. Auch die kri-

4 Einige sprachen auch von »auf Nation und Minjung gerichtete Wissenschaft«. Kim Chin Kyun
und Cho Hdi Yén, Minjok-minjung chihyangjék hakmun-ii paljén [Entwicklung der auf Nati-
on und Minjung gerichteten Wissenschaft], in: Han'guk minjok-minjung undong yén’gu [Studie
iiber die koreanische National- und Minjungbewegung], Seoul 1989.
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tischen Historikerinnen und Historiker griindeten drei Forschungsinstitutionen auf8erhalb
der Universititen: die »Forschungsgesellschaft fiir die koreanische Geschichte«, das »Institut
fur historische Fragen« und das »Institut fiir Geschichtswissenschaft«.” In diesen Instituten
wurden historische Themen aufgegriffen und in den jeweiligen Zeitschriften ~ ydksa-wa
hyénsil (Geschichte und Wirklichkeit) und yéksa pip yéng (Geschichtskritik) — zur Diskussi-
on gestellt, die in den Lehrplinen der Universititen fehlten. So z. B. die Widerstandskimpfe
gegen das feudale System im Mittelalter, die Bauern- und Arbeiterbewegung, die Geschich-
te des Sozialismus und der KP in Korea, der Koreakrieg und vor allem die amerikanische
Besatzungszeit.

Innerhalb dieser kritischen Geschichtsschreibung verfestigten sich in dieser Zeit zwei
Hauptrichtungen. Zum einen gewann die in den 1960er Jahren entstandene Minjung-
geschichte zunehmend an Einfluss. Zum anderen entstand im Untergrund eine marxi- 33
stische Geschichtsschreibung, die mit klassischen marxistischen Kategorien und einem
teleologischen Geschichtsmodell operierte.

Die Minjunggeschichte in den 1980er Jahren griff zunichst auf die alte Tradition der
nationalistischen Historiographie der Kolonialzeit zuriick, die sich gegen die Konstruktion
eines kolonialen Geschichtsbildes des japanischen Imperialismus wehrte und dabei zur Ent-
stehung der modernen koreanischen Geschichtswissenschaft einen Beitrag leistete. Sie sah
sich im Grunde genommen in der Tradition der Widerstandshistorie, die ihre historische
Aufgabe darin sah, die nationale Identitit wiedetherzustellen. Anders jedoch als die na-
tionalistische Geschichtsschreibung, die »der« Nation als kollektivem Widerstandssubjeke
gegen die Fremdherrschaft cine entscheidende Rolle beimaf3, riickte die Minjunggeschichte
das »einfache Volk« als Widerstandssubjekt ins Zentrum ihrer Darstellung. Das Minjung,
das waren hierbei die politisch Unterdriickten, die wirtschaftlich Ausgebeuteten, die sozial
Entfremdeten, aber auch diejenigen, die ein politisches Bewusstsein entwickelt hatten und
gegen die politischen Machthaber Widerstand leisteten. Die Minjunggeschichte verstand
sich als eine Geschichte »von unten« und von den »kleinen Leutenc. Sie war eine praktische
Wissenschaft, die Geschichte als Erweiterungsprozess der Subjektivitit des Minjung be-
trachtete. Die eigenen kulturellen Traditionen und die Eigenstindigkeiten des Minjung so-
wie die Widerstands- und Bewegungsgeschichte des Minjung waren die meist untersuchten
Themenbereiche der Minjunggeschichte.®

Manche Historikerinnen und Historiker dieses Kreises bemiihten sich zwar, die sozio-
dkonomischen Zustinde als objektive Voraussetzungen fiir die Revolte des Volkes zu un-
tersuchen. Dabei war immer von den Widersprﬁchen des Systems die Rede, die notwendig
zum Klassenkampf fithreen. Seit Mitte der 198cer Jahre kritisierten jedoch Marxisten die
Minjunggeschichte dahingehend, dass der Begriff »Minjung« ambivalent und oft »subjek-
tive verstanden wiirde, da er sich eher auf das Bewusstsein stiitze als auf die sozialen Verhilt-
nisse oder Strukturen. Indem sie die marxistische Klassenanalyse als Forschungsperspektive

5 Inihren jeweiligen Absichtserklirungen haben die Institutionen ihr politisches Engagement ver-
kiindet. Die grofite Forschungsinstitution, die Forschungsgesellschaft fiir die koreanische Ge-
schichte, wollte sich z.B. mit ihren historischen Studien fiir »Demokratie, Unabhingigkeit und
nationale Vereinigungg einsetzen. Einige Publikationen der Forschungsgesellschaft waren vom
Regime verboten. Die Minjunggeschichtswissenschaft hatte unter Zensur und Repressionen sei-
tens des Regimes zu leiden.

6 Minjung bedeutet literarisch {ibersetzt »Volksmasse«. Minjunggeschichtsschreibung ist Teil der
seit Ende der 1960er Jahre fast alle Bereiche der Gesellschaft erfassenden auflerparlamentarischen
Minjungbewegung, die ihren Hohepunkt in der Demokratisierungsbewegung 1987 erreichte.
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in die Geschichtswissenschaft einfithrten und sogar von einer »Theoric der Gesellschafts-
geschichte der Gesellschaftsformation« sprachen,’ versuchten sic eine Erneuerung der »Ge-
schichtswissenschaft am Vorabend der Revolution«. Die fithrenden Historikerinnen und
Historiker der Minjunggeschichte sahen aber in der marxistischen Methode nur die Gefahr
des Dogmatismus.® Die »praktischen« Historikerinnen und Historiker beider Seiten muss-
ten aber bald erkennen, dass sie durch den Zusammenbruch des kommunistischen Blocks
und der allmihlichen Demokratisierung in Siidkorea Anfang der 1990er Jahre vor neuen
Herausforderungen standen. Die erhoffte Revolution blieb jedoch aus.

Von Minjung zum Alltag

In der ersten Hilfte der 1990er Jahren sorgten die zahlreichen neuen Informationen aus dem
Westen zunichst fiir Uniibersichtlichkeit. Dazu trugen vor allem die Riickkehrer der durch
die neue Moglichkeit des Auslandsstudiums in den 1980er Jahren im Westen Promovierten
bei. Diskursanalyse nach Foucault, Bourdieus »feine Unterschiede, lingustic turn, postmo-
derne Geschichte, neue Kulturgeschichte, postkoloniale Studien, Mikrogeschichte sowie
Alltagsgeschichte wurden fast gleichzeitig unvermittelt vorgestellt. Viele Ansitze wurden
unter dem Schlagwort »Postmodernismus« subsumiert, so auch die Allcagsgeschichte.

Das theoretische Interesse an Alltag und Alltagsleben begann in der Soziologie bereits
Anfang der 1980er Jahre. Die Protagonisten des »Paradigmas des Alltagslebens« — Alfred
Schiitz, Henri Lefébvre, Agnes Heller, Thomas Luckmann, Peter Berger, der symbolische
Interaktionismus (George H. Mead, Ervin Goffman) u.a. — wurden seitdem systematisch
und immer wieder vorgestellt.”

In der Geschichtswissenschaft erfolgte die Rezeption der Alltagsgeschichte vergleichs-
weise spit. Das hing ein wenig mit der eigenartigen Konstellation in der koreanischen Ge-
schichtswissenschaft zusammen, in der den Historikern der westlichen Geschichte in einer
westlich orientierten und methodisch abhingigen Geschichtsschreibung die Aufgabe einer
theoretischen Vorhut zufiel, wihrend die Historiker der koreanischen Geschichte kaum di-
rekten Zugang zu ‘Theorie- und Methodendebatten im Westen hatten. So erfolgte die erste
Rezeption der deutschen Alltagsgeschichte ab 1995 vor allem von Historikern der deutschen
Geschichte, die Anfang der 1990er Jahre in Deutschland promoviert hatten. Kim Ki Pong,
Schiiler von Jérn Riisen, argumentierte sehr offensiv fiir die positive Rezeption der Allcags-
geschichte als Reprisentantin der poststrukturalistischen, postmodernen und der neuen
Kulturgeschichtsschreibung.'® Gegen ein solches Verstindnis von Alltagsgeschichte wandte
sich An Pyéng Chik, Schiiler von Jiirgen Kocka, der sie eher als Erweiterung und Anreiche-

7 Yi Se Yéng, Han’guksa yén’gu-wa kwahakséng [Koreanische Geschichsforschung und Wissen-
schaftlichkeit], Seoul 1997.

8 8onyéndae minjungsahakron, muéti munjeinga? [Minjunggeschichtswissenschaft in den 1980er
Jahren, was ist das Problem? Ein Gesprich mit Kang Man Kil, Pae Yéng Sun, Yun Han Taek,
Kim Séng Po und Kim In Kéll, in: Yéksa pip’yéng 7(1989) Winter, S. 20—56; Kim Séng Po,
Minjungsahak, Yuhyohanga? [Minjunggeschichtswissenschaft, gilt es noch?], in: Yéksa pip’yéng
14(1991) Herbst, S. 48—56.

9 Kang Soo Taek, Ilsang saenghwal-Gi paerédaim [Das Paradigma des Allragslebens], Seoul 1998;
Pak Chae Hwan, Ilsangsaenghwal-tii sahoehak [Sociology of Everyday Life], Seoul 1994; H. Lefeb-
vres »La vie quotidienne dans le monde moderne« wurde 1990 ins Koreanische iibersetzt.

10 Einige Artikel sind versammelt in seinem Buch: Kim Ki Pong, yybksa-ran mudtingacril némaéséd
[Jenseits von swhat is historyq, Seoul 2000.
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rung der Sozialgeschichte verstand." Fiir einige Zeit schien es, als wiirde sich die Debatte
der 1980er Jahre zwischen Sozialhistorikern und Alltagshistorikern in Westdeutschland in
Siidkorea wiederholen.

Die Positionierung der Alltagsgeschichte zwischen Sozialgeschichte und neuer Kultur-
geschichte zeugte vom Interesse der beiden Letzteren am alltagsgeschichtlichen Potenti-
al, wihrend die marxistische Linke dieses schroff ablehnte. Die anfangs auf den Kreis der
Deutschlandhistoriker begrenzte Diskussion wurde rasch auf die italienische Mikroge-
schichte, die englische marxistische Sozialgeschichte und die angelsichsische neue Kultur-
geschichte erweitert. Es folgte eine Reihe von Ubersetzungen aus diesem Umfeld."”

Indessen hatten die koreanischen Verlage das Thema »Alltagslebensgeschichte« fiir sich
entdeckt. Die »Forschungsgesellschaft fiir dic korcanische Geschichte« gewann seit 1996
junge, meist noch nicht promovierte Historiker fiir koreanische Geschichte als Autoren 35
einer Serie »Wie haben die Menschen damals gelebt?? Diese fiir eine breite Offentlichkeit
konzipierten, illustrativ und essayistisch gestalteten Biicher standen lange auf den Best-
sellerlisten. Inzwischen wurden aber nicht nur die in der Geschichte vergessenen und ver-
dringten Menschen ausgegraben,14 sondern ebenso das Leben der herrschenden Yangban®
thematisiert. Der Alltag eines Yangban ist durch die reichhaltige Quellentiberlieferung (An-
nalen, Genealogien, Schriften, Geschichten, Tagebiicher usw.) deutlich dichter zu rekon-
struieren, Dabei wurde bei der Darstellungs- und Erzihlweise sehr viel experimentiert.”® All

11 An Pyéng Chik, Ilsang-tii yoksa-ran muétinga? [Was ist die Geschichte des Alltags?], in: Ders.
(Hg.), Ontl-ai ydksahak [Geschichtswissenschaft heute], Seoul 1998, S. 23-79.

12 Um hier einige Beispiele zu nennen: R, Darntons The Grear Cat Massacre (1996), L. Hunts
New Cultural History (1996), F. Braudels Civilisation matérielle économie et capitalisme (1997),
C. Geertz Interpretation of Cultures (1998), R. Chartiers Les origines culturelles de la Révolu-
tion francaise (1998), N.Z. Davis’ Return of Martin Guerre (2000), ausgewihlte Aufsitze v.a.
von italienischen Mikrohistorikern (2000), E.P. Thompsons Making of the English working
class (2000), C. Ginzburgs The Cheese and the Worms (2001), Histoire de la vie privée (2002),
A. Liidtkes Alltagsgeschichte (2002), D. Peukerts Volksgenossen und Gemeinschaftsfremde
(2003), Artikel von A, Liidtke, Th. Lindenberger und M. Wildt zu physischer Gewalt und Ge-
waltpolitik (2004). Beziiglich der Geschichtstheorie und Historiographie erschienen u.a. fol-
gende Ubersetzungen: G. Iggers’ Geschichtswissenschaft im 20. th. (1999), Richard Evans’ in
Defence of History (1999), Keith Jenkins’ Why History (2000), J. Schlumbohms Mikro- und
Makrogeschichte (2001), R. v. Diilmens Historische Anthropologie (2001), L. Niethammers
Posthistoire (2001), E. Hobsbawms On History (2003), Ausgewihlte Aufsitze von J. Schlum-
bohm (2003). Dariiber hinaus gibt es zahlreiche Artikeliibersetzungen, Berichte und Darstel-
lungen {iber die westliche Diskussion.

13 Es folgten Biinde zu »Wie haben die Menschen in der Choson-Zeit gelebt?« 2 Binde (1996), in
der Koryo-Zeirt, 2 Binde (1997), in der Zeit der drei Reiche (1998) und iibergreifend »Wie haben
Frauen unseres Landes gelebt?« 2 Binde (1999); weitere 3 Binde zu »Wie haben wir in den letzten
100 Jahren gelebt?« (1998-1999).

14 Kang Myéng Kwan, Chosén-ti twitgolmok punggyéng [Hintergassensicht Choséns], Seoul
2003.

15  Yangban bezeichnet Angehdrige der herrschenden sozialen Formation der Chosén-Zeit, die sich
durch Grundbesitz, Vermeidung kérperlicher Arbeit, Streben nach Staatsdienst, Genealogiebil-
dung sowie soziale und kulturelle Praktiken der Gemeinschafts- und Netzwerkbildung gegenii-
ber den unteren arbeitenden Schichten und Bauern deutlich abgrenzten,

16 Chéng Ch’ang Kwén, Holo pydsilhamyé kidae-rdl saenggakgknora [Ich amtiere allein und
denlke an dich], Seoul 2003; Paik Sungjong, Taesup-¢ anja ch’énmyéngdo-rdl kirine [Im Bam-
buswald sitzend zeichne ich die Karte des himmlischen Diktats], Seoul 2003.




diese Alltagsgeschichten fithrten zu einem kleinen Boom auf dem geistes- und sozialwissen-
schaftlichen Biichermarkt. Die Zielgruppe war jene »386er Generations,” die inzwischen
im Berufsleben stand sowie die neue koreanische Mittelschicht. Nach der harten Auseinan-
dersetzung mit den Meistererzihlungen der Klassenbildung, der nationalen Befreiung, Re-
volution u.a. wihrend ihres Studiums schien inzwischen ein Bediirfnis nach einer anderen
Form der Geschichtsbetrachtung vorhanden zu sein.

Doch diese Popularisierung alltagsgeschichtlicher Ansdtze hatte auch negative Folgen.
Obwohl diese Autoren nie ernsthaft den Anspruch erhoben, dass ihre Biicher wissenschaft-
lichen Standards geniigten, prigten sie z. T. auch das negative Bild der Allragsgeschichte,
dem lediglich ein hoher Unterhaltungswert zugesprochen wurde. Die Alltagsgeschichte
wurde anfangs keineswegs als eine historiographische Herausforderung begriffen. Zudem
waren auch die Inhalte z.T. problematisch. Bestimmte Mythen des Minjung oder der
national(istischjen Geschichtsschreibung wurden unkritisch reproduziert. Deshalb kriti-
sierten auch wohlwollende Historiker: Wenn das Alltagsgeschichte ist, dann brauchen wir
sie nicht.

Zunehmend werden iiber die Popularisierung der Geschichtswissenschaft hinaus auch
wissenschaftlich ernstzunehmende alltagsgeschichtliche Arbeiten geschrieben. Erfreulicher-
weise griffen seit 2002 einige mittelgrofle Forschungsprojekte, die von der Korea Research
Foundation (KRF) gefordert wurden, alltagsgeschichtliche Themen und Methoden in der
Forschung auf.”® Persénliche Kontakte zwischen deutschen und koreanischen Alltagshisto-
rikerinnen und -historikern wurden in der Polgezeit ausgebaut. Auf Anregung von Michael
Wildt fand im Juni 2005 ein zweitigiger Workshop zur Alltagsgeschichte in Seoul statt,
auf dem laufende Arbeiten von koreanischen Nachwuchswissenschaftlerinnen und -wissen-
schaftlern mit deutschen Alltagshistorikerinnen und -historikern diskutiert wurden.”

Dass unter den vielen und disparaten theoretischen und methodischen Ansitzen aus dem
Westen der Alltagsgeschichte eine besondere Aufmerksamkeit in Korea zuteil wurde, ist im
Rahmen der Neuorientierung und Erweiterung der Minjunggeschichte zu verstehen. Das
modernisierungstheoretische Paradigma wurde mit dem Verweis auf die gesellschaftlichen
und &kologischen Schattenseiten und auf die Opfer einer »komprimierten« Modernisie-

17 Angelehnt an den Computerprozessor meint diese Generation jene Kohorte, die in den 1990er
Jahren iiber 30 Jahre als sind, in den 1980ern an den Universititen die Demokratisierung miter-
lebt haben und in den 1960ern geboren sind.

18 KRF entspricht etwa der DFG in Deutschland. Unter den Projekten seien hier einige genannt.
Auf die Kolonialzeit bezieht sich das Projekt »Das faschistische System unter japanischer Herr-
schaft und koreanische Gesellschaft: Das Leben des Minjung und Intellektuelle« an der Yonsei
Univeristit; international vergleichend angelegt ist das Projekt »Massendiktatur« an der Ha-
nyang Universitit; ein umfangreiches und ambitioniertes Projekt wird von der »Group for the
People withoutr History« bearbeitet, in dem 99 Beteiligte aus fiinf Universititen Marerial aus
dem Alltagsleben sammeln und archivieren. Dafiir werden sowohl Interviews gefiihre als auch
Filme und Fotos sowie schriftliches Material gesammelt. In einem zweiten Schritt soll, aufbau-
end auf diesen Materialien, eine neue Geschichte des Minjung im 20. Jh. geschrieben werden.
Auf die 1960er und 1970er Jahre konzentriert sich das Oral-History-Projekt des Instituts fiir
Arbeitsgeschichte an der Sung-Kong-Hoe Universitit mit dem Titel »Herausbildung der korea-
nischen Industriearbeiterschaft und ihre Lebenswelt«,

19 An dem gemeinsam von der Arbeitsstelle Historische Anthropologie der Universitit Erfurt und
dem Research Institute of Comparative History and Culture an der Hanyang University orga-
nisierten Workshop nahmen von deutscher Seite Alf Liidtke, Dorothee Wierling, Michael Wildt
sowie Georg Iggers teil.
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rung kritisiert. Bei der genealogischen Spurensicherung der heutigen Modernitit stiefen die
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler auf die ambivalenten kolonialen Erfahrungen.
In der Weise, wie das Fortschrittsdenken problematisiert wurde, wurde der Nationalismus
(ebenso in seinen linken Varianten) nicht mehr als Grundlage einer politischen Orientie-
rung unhinterfragt hingenommen. Denn der emanzipatorische Nationalismus konnte, so-
bald er selbst die Macht ergriff, im Namen der Nation zu einer unterdriickenden Kraft
werden. Die linken Historiker verabschiedeten sich auch von dem revolutioniren Kollek-
tivsingular Minjung als historischem Subjekt. Doch das nachhaltige Interesse an den Mi-
norititen und Marginalisierten der Geschichte im Sinne einer Geschichtsschreibung »von
untene traf sich am ehesten mit der Perspektive der Alltagsgeschichte. Alltagsgeschichtliche
Skepsis gegeniiber dem linguistic turn bei gleichzeitiger Betonung der Materialitit in der
Geschichte, ihre grundsitzliche Vereinbarkeit mit der Gender-Frage und der Oral-Histo-
ry-Methode sowie die zunehmende Beschiftigung mit den posteolonial studies forderte die
Rezeption der Alltagsgeschichte bei jenen linken Historikerinnen und Historikern, die nach
einer neuen Form der kritischen Geschichtsschreibung nach der Demokratisierung suchten,
Im Folgenden sollen einige Felder vorgestellt werden, in denen Alltagsgeschichte in Korea
heute eine bedeutende Rolle spielt.

Anwendung oder Missbrauch?

1)  Vergangenheitsbewaltigung

Geschichte hat seit der Demokratisierung in den 1990er Jahre in Korea cinen anderen Stel-
lenwert erhalten. Die breite Diskussion um historische Fragen, die sowohl mit der neuen
politischen Kultur als auch mit Erinnerungspolitik zusammenhingt, findet in der Offent-
lichkeit, Politik und Justiz statt. Im Mittelpunkt der Debatte steht vor allem die Frage der
Vergangenheitsbewiltigung: Kollaboration wihrend der japanischen Kolonialzeit, Massa-
ker vor und wihrend des Koreakrieges und Menschenrechtsvetletzungen unter den Mili-
tirdiktaturen.?® Uber die Frage, ob und wie man die Vergangenheitsbewiltigung in Stid-
korea durchfiihren sollte, herrscht keine Einigkeit.” Wihrend die liberale Regierung mit
Unterstiitzung zivilgesellschaftlicher Organisationen eine Vergangenheitspolitik betreibt,
in der eine konsequente Aufklirung im Vordergrund stehr, sehen Konservative darin eine
politische Instrumentalisierung der Vergangenheit, die zur Spaltung der Bevolkerung fithre
und der Zukunftsorientierung schade. Die »fortschrittlichen« Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler kritisieren diese Apologie als Amnesie und unterstreichen dagegen die Be-
deutung der Vergangenheitsbewiltigung fiir die demokratische Zukunft Koreas.

Bei dieser Auseinandersetzung spielte die deutsche Alltagsgeschichte eine eigentiimliche
Rolle. In einem Vortrag auf dem koreanischen Historikertag im Jahr 2002 »Vergangen-
heitsbewiltigung und Geschichtsschreibung — Vergleich zwischen Deutschland und Korea«
bezog An Pyéng Chik die Forschungsergebnisse der deutschen Alltagshistorikerinnen und -

20  Ahn Byung-ook (An Péng Uk), The Significance of Settling the Past in Modern Korean History,
in: Korea Journal 42(2002)3, S. 7-18.

21 In Korea wird fiir Vergangenheitsbewiltigung allgemein der Begriff »kwagé ch’éngsan« ge-
braucht, der mit »Abrechnung mit der Vergangenheit« iibersetzt werden kénnte. Aufgrund der
pejorativen Bedeutung wird in jiingster Zeit Kritik an dem Begriff geiibt. Als Alternative wird
. a. auch »yéksa paro seugi« [Geschichte richtig rekonstruieren] gebraucht.
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historiker iiber den Nationalsozialismus auf die aktuelle koreanische Debatte.*> Man miisse
zunichst feststellen, dass es eine Normalicit des Alltags giibe, die bei den einfachen Leuten
positive Erfahrungen und Erinnerungen an die Kolonialzeit durchaus einschliefe, wie auch
bei den meisten Deutschen in Bezug auf die Nazi-Zeit. Die aktuelle Vergangenheitsbewil-
tigung strebe jedoch an, verschiedene Erfahrungen und Erinnerungen an die Kolonialzeit
zu beseitigen und eine homogenisierte offizielle Erinnerung zu schaffen. Mit diesem Argu-
ment kritisierte er-auch verschiedene Bemithungen um Vergangenheitsbewiltigung wie die
Verbffentlichung von Kollaborateurslisten, denn sie stiinden einer echten Vergangenheits-
bewiltigung eher im Weg.

Seine sich auf die deutsche Alltagsgeschichte berufende Kritik an der gesellschaftlichen
Vergangenheitsbewiltigung fiihrte zu einer grofien Debatte iiber die Verarbeitung der Kolla-
borationsproblematik, da seine These in mehrfacher Hinsicht sehr problematisch war. Dass
er die westdeutsche Alltagsgeschichte aus ihrem Kontext der Vergangenheitsbewiltigung in
Westdeutschland herauslése, wurde von Yi Chin Mo zu Recht kritisiert.”> Andere Kritiker
stellten die unmittelbare Verkniipfung von Vergangenheitsbewiltigung als demokratische
politische Gesellschaftsaufgabe mit der Alltagsgeschichte als Geschichtsschreibung in Fra-
ge. Der direkte Vergleich zwischen Nazi-Zeit und dem kolonialem Korea wurde zudem als
unbegriindet und gefihrlich zuriickgewiesen, da solche Argumente politisch missbraucht
werden kénnten?d. Tatsichlich haben konservative Journalisten und Politiker — viele von
ihnen sind ehemalige Kollaborateure und deren Nachkommen - sich diese Argumentation
zu Eigen gemacht, wodurch die deutsche Alltagsgeschichte in der siidkoreanischen Offent-
lichkeit einen groffen Bekanntheitsgrad erreichte.

2) Alltaglicher Faschismus

Die lange Militirdiktatur von Park Chung Hee (1961-1979) wird in den letzten Jahren
zunehmend mit Methoden und Kategorien wie Herrschaft und Eigen-Sinn erforscht. Im
Zentrum steht dabei die Frage, wie unter massiver Missachtung der Menschenrechte die
wirtschaftliche und industrielle Entwicklung wie in keinem anderen Land vorangetrieben
werden konnte. Wie haben die Menschen diese Diktatur erfahren und wahrgenommen?
Wie kommt es, dass der Diktator Park heute zu den beliebtesten historischen Figuren im
Lande zihle? Haben der Machtwechsel in der Politik und die Demokratisierung nach 1987
die gewaltsamen Strukturen und die Praxis der Diktatur beseitigt? Ausgehend von solchen
Fragen stellte Lim Jie Hyun im Sinne einer Selbstkritik der Linken die provokante These
auf, dass der alltigliche Faschismus in der Gesellschaft heute weiterhin anhilt und dass das
Minjung der Nachkriegszeit nicht nur als Opfer der Diktatur zu betrachten sei, sondern
auch als Mittiter in einer Konsensdikeatur. Dies betreffe nicht nur den von der Bevélke-
rung verinnerlichten Antikommunismus und Nationalismus, sondern auch den autoritiren
Gewaltcharakter der Demokratiebewegung der 1980er Jahre. Auch hier miisse — so Lim

22 An Pyéng Chik, Kwagé ch’éngsan-kwa yéksasésul. Tokil-kwa han'guk-ai pigyo [Vergangen-
heitsbewiltigung und Geschichtsschreibung. Ein Vergleich zwischen Deutschland und Korea],
Vortrag auf dem international besetzten koreanischen Historikertag am 18. Juli 2002.

23 Yi Chin Mo, Kwagé ch’éngsan, tokilkwa matbigyo-nin wihém [Vergangenheitsbewiltigung,
ein direkter Vergleich mit Deutschland ist gefdhrlich], in: Hankyoreh, 13. Sept. 2002.

24 Siehe die Kontroverse in der Tageszeitung Hankyoreh von August bis September 2002 und das
Interview mit Han Hong Ku, in: Hankyoreh, 21. Aug, 2004.
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mit einem Verweis auf das Verhalten der deutschen Bevélkerung unter der nationalsozia-
listischen Herrschaft — die Dichotomie von einem unterdriickenden Staat und widerstin-
digem Minjung gebrochen werden.”

Einige empirische Forschungen zur Neuen-Dorf-Bewegung der 1970er Jahre scheinen
diese These zu bestitigen. Hwang Pyéng Chu zeigt, wie der staatliche Diskurs der Entwick-
lung und des Nationalismus den Druck »von unten« nach Gleichstellung aufgenommen
und sich etatistisch angeeignet habe. In dem Verlangen »wir wollen auch mal besser lebenc
hitten die Bauern und Fabrikarbeiter nicht aus Zwang, sondern freiwillig an dem Projekt
mitgemacht.”® Auf den Charakter des postkolonialen Erbes dieser Bewegung verweisen
Shin und andere, die darin die lindliche Revitalisierungskampagne, die Mechanismen der
Alltagskontrolle und staatszentrierte Rituale der Kolonialzeit wiedererkennen.” Mit dem
Diktator Park Chung Hee, der als Sohn eines Kleinbauern als einer »von unten« angeschen 39
wurde, konnten sich die einfachen Menschen identifizieren, wihrend er gleichzeitig seine
Karriere im Militdr des japanischen Imperialismus verbarg.

Die linken Kritiker sehen in dem Begriff der Konsensdikrtatur ein vorschnelles, zu pau-
schales Urteil iiber das Minjung als Mittiter der Diktatur. Die Gefahr einer rechten Verein-
nahmung wiirde dadurch entstehen. Auflerdem miisse der Gebrauch des Faschismusbegriffs
als wissenschaftlicher Analysebegriff erkennbar getrennt werden von einem politischen
Kampfbegriff der 1980er Jahre. Die Betonung der Ahnlichkeit des Park-Chung-Hee-Re-
gimes mit dem deutschen Nationalsozialismus iibersehe nicht nur wesentliche Unterschiede
in der Herrschaftspraxis und in der Form und Art der Verbrechen. Die Ausweitung des
Faschismusbegriffs auf Demokratien mache ihn als Analyseinstrumentarium wertlos. Aus
Sicht der Biirgerrechtsbewegung scheint es eher wichtig zu sein, die endogen »von unten«
erzwungene Demokratisierung in Korea und die dynamische Formierung des Systemwider-
stands als self-empowerment of people zu sehen. Die Gemengelage von Mitmachen, Anpas-
sung, Arrangement, Zustimmung, schweigender Resistenz und aktivem Widerstand muss
historisierbar sein, um den Wandel sichtbar zu machen.?

Die Melancholie der kolonialen Modernitat

Die Erforschung des Kolonialismus und der Unabhingigkeitsbewegung war bislang von
den Dichotomien Eroberung/Widerstand und wirtschaftliche Ausbeutung/Unterentwick-
lung gepr'algt.29 Die Erkenntnis, dass aber die Kolonialisierung auch zur Modernisierung des

25 Lim Jie Hyun (Hg.), Urian-i p'asisim [Der Faschismus in uns], Seoul 2000, Lim Jie Hyun/
Kim Yong Woo (Hg.), Tacjungdokjae [Massendiktatur], Seoul 2004.

26 Hwang Pyéng Chu, Pak Chéng Hui ch’eje-tii chibaedamron-kwa tacjung-ti kukminhwa [Der
Herrschaftsdiskurs des Pak Chéng Hili Regimes und die Verwandlung der Massen zum Staats-
biirger], in: Lim Jie Hyun/Kim Yong Woo (Hg.), Taejungdokjae [Massendiktatur], Seoul 2004,
S. 475—516.

27 Dazu siche unten.

28 Cho Hui Yén, Pak Chéng Hii sidae-ti kangap-kwa tondui — chibae, chént'ong, kangap-kwa
tongui-0i kwangye-ril tasi saenggakhanda [Unterdriickung und Konsens in der Zeit Pak Chéng
Huis — eine erneute Priifung des Verhiltnisses zwischen Herrschaft, Tradition, Unterdriickung
und Konsens], in: Yéksa pip’yéng 67(2004) Sommer, S. 135-191. Die Replik darauf Lim Jie
Hyun/Yi Sangrok, “Taejungdokjae’wa p’ostpasichim’ [Massendiktatur und Postfaschismus],
in: Yéksa pip'yéng 68(2004) Herbst, S. 298-330.

29  Shin Yong-Ha, Modern Korean history and nationalism, Seoul 2000.
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Landes beigetragen habe, schien im Westen und in Japan zum Allgemeingut zu gehdren,”
withrend die Koreaner allein aus Nationalstolz diese ignorierten und eher von Deformie-
rung der Moderne durch den Kolonialismus sprachen.

Trotz ihrer inhaltlichen Gegensitze lag beiden Positionen die normative Modernisie-
rungstheorie zugrunde, deren Geschichtsverstindnis linear und teleologisch ist. Moderne
und Modernisierung waren positiv konnotiert und wurden als Fortschritt der Geschichte
verstanden. Mit der Rezeption der postmodernen und postkolonialen Theorien wurden je-
doch zunehmend die Moderne und die Modernitit selbst, insbesondere die koloniale Mo-
dernitit, zum Gegenstand der Auseinandersetzung.” Vor diesem Hintergrund wurde die
Perspektive der Alltagsgeschichte mit dem Ziel rezipiert, die vorherrschende Modernisie-
rungstheorie, Nationalgeschichte und Opfergeschichte zu tiberwinden.

1999 verdffentlichte der Kiinstler Kim Chin Song ein Buch, das die Fachhistoriker durch
seine neue alltagsgeschichtliche Sicht auf die koloniale Modernitdt vollig {iberraschte.”*
Bereits sein Untertitel »Erlaubt dance halls in Seoul«, der aus einem offenen Brief an die
Kolonialverwaltung entnommen war, brachte die Komplexitit der kolonialen Wirklichkeit
auf den Punke. Die Aneignung und Praxis westlicher Moden, ausgedriickt in einer Misch-
Sprache, welche an den fremden Herrscher gerichret ist, verweisen nicht nur auf die kleinen
Freuden des kolonialen Alltags, sondern auch auf die iiberwiltigende Geschwindigkeit, mit
der die Modernitit sich formierte, in der die eigene Sprache zum Ausdruck dieser neuen
Situation nicht mehr geniigte. Es entstand ein hybrider Satz aus chinesisch (»Erlaubt« ist
in Chinesisch geschrieben), englisch (»dance hall« ist phonetisch ins Koreanische transkri-
biert) und koreanisch, der aber in cinem selbstbewussten Imperativ formuliert wurde.

Dass sogar das freizeitliche Begehren nach Tanz und Geselligkeit einer Erlaubnis der
Kolonialherren bedurfte, zeigte andererseits, wie tief die koloniale Herrschaft in den Alleag
eingedrungen war. Kim machte in seinem Buch in becindruckender Weise, ohne die agency
der Kolonisierten zu vernachlissigen, deutlich, wie die koloniale Modernitdt die Wirklich-
keit fragmentierte, die Intellektuellen zu realititsfernen »Lumpen« degradierte und das So-
ziale pathologisierte. Auf die Diskrepanz zwischen dem Begehren des kolonialen Subjekes
nach der glitzernden Modernitit und der von diesem weit entfernten, verarmten sozialen
Lebenswirklichkeit, die Spannung zwischen Illusion und Verzweiflung machen auch andere

Studien aufmerksam.®

30 Carter J. Eckert, Offspring of Empire. The Koch’ang Kims and the Colonial Origins of Korean
Capitalism, Seattle 1991; Dennis L. McNamara, The Colonial Origins of Korean Enterprise,
1910-1945, Cambridge 1990; Jiirgen Osterhammel, Kolonialismus, Miinchen 1995.

31 Kim Chin Kyun/Chéng Kin Sik (Hg.), Kindaejuch’e-wa singminji kyuyul kéllyék [Modernes
Subjekt und koloniale Disziplinarmacht], Seoul 1997, ist schr schematisch an Foucaults Dis-
ziplinarmacht gebunden. Eine etwas differenziertere Siche bietet der in den USA erschienene
Sammelband mit dem Anspruch, das Wechselverhiltnis zwischen Kolonie, Moderne und Na-
tionalismus anhand des Diskursbegriffs von Foucault und Gramscis Hegemoniebegriff zu un-
tersuchen: Gi-Wook Shin/Michael Robinson (Hg.), Colonial Modernity in Korea, Cambridge
1999. ~

32 Kim Chin Song, Hyéndaesong-tii hyéngséng. Seoul-e Transstthol-tl héhara [Die Formation der
Modernitit. Erlaubt Tanzlokale in Seoul], Seoul 1999.

33 Sin Myéng Chik, Modén Ppoi kyéngséng-il kénilda. Manmun manhwaro ponin kiindae-ti
6lgul [Modern boy schreitet durch Kyéngséng (Seoul). Das Gesicht der Moderne im Spiegel
der Manmun-Comics], Seoul 2003. Manmun-Comics sind kurze Zeitungs-Comics mit Schrift
ohne Sprechblasen, dic in der Zeit strenger politischer Zensur und Uberwachung statt der di-
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Das dynamische Stadtleben scheint nur von kurzer Dauer gewesen zu sein, Ab der zwei-
ten Hilfte der 1930er Jahre verinderte sich Seoul in fundamentaler Weise.?* Seit dem Aus-
bruch des chinesisch-japanischen Krieges 1937 nahm die repressive Politik der Kolonial-
herren und die Kontrolle des Alltagslebens an Intensitit zu. Die »Generalmobilmachung
des Volksgeistes« teilte die gesamte Bevolkerung in »patriotische Klassen« ein, deren Tages-
abschnitte durch regelmiRige staatsintegrierende Rituale versehen wurden. In der Kampa-
gne zur »Reform des Volkslebens« wurde dariiber hinaus zur Anderung der Haartracht (kei-
ne langen Haare, keine Dauerwelle u.a.), Schminke, Trinkkultur und Tracht aufgerufen.
Die Teilnahme der Bevélkerung an der »Generalmobilmachung des Volksgeistes« wird von
Yi Chong Min jedoch nicht als einseitige Durchsetzung der Macht gesehen. Sie verweise
zugleich auf die Uberlebensstrategien der Familien, in der rationierten Kriegswirtschaft
zurechtzukommen, 41

Die lindlichen Studien zeigen, dass die nationalistische Sicht, die japanische Koloni-
alherrschaft habe die koreanische Tradition und Kultur konsequent zerstért, einseitig ist.
Zumindest seit den 1920er Jahren griffen die japanischen Kolonialherren in ihrer Landpo-
litik auf die einheimische Tradition und Kultur zuriick, um eine effektivere Kolonialver-
waltung zu gestalten.”” So benutzten sie beispielsweise den koreanischen Schamanismus
zur Schaffung der Assimilationsideologie®® und den Konfuzianismus zur Sicherung der
Herrschaftsordnung. Die lindliche Revitalisierungskampagne der Kolonialherren in den
1930er Jahren beriihrte in vielen Punkten die Interessen der Koreaner, die dieses Ziel bereits
selbst verfolgten. Die Bandbreite reichte von der Gesellschaft der koreanischen Bauern von
Ch’éndogyo (Religion des himmlischen Weges), der von der YMCA gefiihrten christlichen
Bewegung” iiber die konfuzianische Reformbewegung bis hin zu den Sozialisten. Trotz
aller ideologischen und religidsen Unterschiede waren sie sich darin einig, dass das »Land-
problem« ein »nationales Problem« darstellte. Fiir sie war die lindliche Krise sowohl ein
spirituell-moralisches als auch ein 6konomisch-soziales Problem, das nur durch die Wie-
derhersteltung der Moral geldst werden kénne. Dafiir sollten die Tugenden wie Fleifi, Spar-
samkeit, soziale Harmonie, Pietit, Respekt gegeniiber den Eltern und weibliche Keuschheit
gefordert werden.” Dieser Diskurs war antikapitalistisch, antistidtisch und antimodern

rekten Form der politischen Satire die alltigliche Stadtlandschaft zum Hauptinhalt haben. Hé
Yéng Ran, Kindae-jék sobisaenghwal-kwa singminji-jék sooe [Modernes Konsumleben und
koloniale Entfremdung], in: Yoksa pip’yéng 49(1999) Winter, S. 370—380.

34 YiChongMin, Tosi-ti ilsang-l fonghae pon chumindongwén-kwa saenghalt'ongje-Ky6ngsong-
bu-tii aegukban-al chungsim-tiro [Bevolkerungsmobilisierung und Lebenskontrolle im stid-
tischen Allcagsleben unter besonderer Berticksichtigung der patriotischen Klassen in Seoul],
in: Pang Ki Chung (Hg), llje pasisim chibaejéngch’aek-kwa minjungsaenghwal [Japanische
faschistische Politik in Korea und Minjunglebenl, Seoul 2004, S. 413—4s5.

35 Gi-Wook Shin/Do-Hyun Han, Colonial Corporatism. The Rural Revitalization Campaign,
1932-1942, in: Gi-Wook Shin/Michael Robinson (Hg.), Colonial Modernity in Korea, Cam-
bridge 1999, S. 70—97.

36 Ch’oe S6k Yong, Ilje-tii tondhwaideologi ch’angch’ul [Die Entstehung der Assimilationsideolo-
gie des japanischen Imperialismus], Seoul 1997.

37 Pang Ki Chung, Pae Min Su-ti nongch’onundong-kwa kidokgyosasang [Pae Min Sus Landbe-
wegung und christliches Denken], Seoul 1999.

38 Clark Sorensen, National Identity and the Creation of the Category »Peasant« in Colonial Ko-
rea, in: Gi-Wook Shin/Michael Robinson (Hg.), Colonial Modernity in Korea, Cambridge 1999,
S. 288—311. Vgl. auch Partha Chatterjee, The Nation and its Peasants, in: Ders., The Nation and
its Fragments, Princeton 1993, S. 158-173.
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geprigt und hatte eine starke Affinitét zur kolonialen Revitalisierungskampagne. Die Ver-
einnahmungsversuche der Kolonialherren durch Férderung der koreanischen Initiativen
blieben nicht erfolglos. Auf diese Weise trugen die koreanischen Gruppen unbeabsichtigt
zur Stirkung der kolonialen Herrschaft bei.”

Die Ambivalenz von Anpassung und Widerstand wird auch in der Person Yi Chan Kap
deutlich, der, als Bauer auf dem Lande lebend, zwischen 1937 und 1940 umfangreiche Zei-
tungsskripte sammelte und an den Rindern seine Kommentare hinterlieR.* Darin klagt er
iiber die »dunkle« Kolonialzeit und kritisiert heftig jene erstickende Kolonialpolitik. Doch
einen dufleren Widerstand lehnt er explizit ab: »Ob es regnet oder stiirmt, ich passe mich
all diesen Dingen der Welt an, aber in mir bilde ich ein anderes Land und lebe aufrecht.
Darin ist, was das Leben ausmacht.« Dieses Bekenntnis zeigt, dass fiir ihn Anpassung und
aufrechtes Leben keinen Widerspruch bildeten, solange er sein inneres Land, seinen eigenen
Raum fiir sich aufrechterhalten konnte.” Diese Grauzone zwischen Anpassung und Wider-
stand konnte den jungen Mann S. vom Lande, der als Kader in der lindlichen Revitalisie-
rungskampagne das Gliicksspiel und Alkoholkonsum in den Kneipen verbot, in eine tiefe
Melancholie stiirzen, wenn er abends bei einem Glas Bier iiber seine Funktion nachsann.*?

Wie erfolgreich die Assimilationspolitik der japanischen Kolonialherren in den 1930€r
und 1940er Jahren war, ist in der Forschung weiterhin umstritten. Die zahlreichen, noch vor
der Zwangseinfithrung freiwillig vorgenommenen Namensinderungen ins Japanische und
»freiwillige« Meldungen zum Militirdienst vor der Einfithrung der allgemeinen Wehrpflicht
lkénnen nicht allein durch die verschirfte Militir- und Kolonialpolitik etkldrt werden. Die
Japanisierung des kolonialen Subjekts zum »imperialen Untertan« erfolgte auch durch ei-
nen vorauseilenden Gehorsam der Koreaner. In Absprache mit der Familie, Verwandtschaft
und Sippschaft verinderten viele freiwillig ihre Namen, um einer spiteren willkiirlichen
Namensgebung zu entgehen. Das aufgezwungene Angebot der Kolonialherren, aus »Japan
und Korea einen Korper« zu bilden, so Hong Il Pyo, lag nicht nur im Mangel an Soldaten
und im Bestreben, die koreanische Tradition zu zerstren, begriindet.”® Vielmehr strebten
die Kolonialherren nach einer gemeinsamen Identitit mit den Kolonisierten sowie danach,
die kolonisierten Koreaner zu neuen Japanern zu machen.

Die Japanisierung des Kolonisierten durch seine Integration in den Nationalkérper sollte
die Differenz ausschalten, die zwischen den Kolonialherren und Kolonisierten bestand.
Doch dieser Diskurs verbarg die Tatsache, dass der Kolonisierte dafiir seine eigene Identitit
véllig aufgeben musste, nicht nur seine Sprache und seinen Namen, sondern moglicherweise

39 Kim Yéng Hii, lljesidae nongch’ont'ongjejéngch’aek yén'gu [Studium der Landkontrollpolitik
in der Zeit des japanischen Imperialismus], Seoul 2003.

40  Paik Sungjong, K& nara-i yéksa-wa mal [Die Geschichte und Sprache dieses Landes], Seoul
2002.

41 Lee You Jae, Ilsangsa pip’yéng [Kritik der Alltagsgeschichte], in: sahoepip’yéng 34(2002),
S. 283-291.

42 Tragaki Ryuta, singminji-ti 'uul — han nongch’on ch’énnyén-di ilgi-ril fonghae pon singminji
kiindae [Die Melancholie der Kolonie — die koloniale Modernitit im Tagebuch eines lindlichen
Jugendlichen], in: Lim Jie Hyun/Yi Sungsi (Hg.), Kuksa-ti sinhwa-ril némésé [Jenseits des
Mythos der Nationalgeschichte], Seoul 2004, S. 300-326.

43 Hong Il P’yo, Ilbon-ti singminji ‘tonghwajéngch’ack’-e kwanhan yén’gu — ch’angssigaemyén
g'chéngeh’aek-tl chungsimiro [Studium zur kolonialen Assimilationspolitik Japans — Unter
besonderer Beriicksichtigung der Namensinderungspolitik], Magisterarbeit an der Seoul Nati-
onaluniversitit 1999.
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auch seinen realen Korper (z. B. im Krieg, in der Zwangsarbeit und in der Militirprostitu-
tion). Die konstruierte Identitic bot keinen Ausweg aus dem Herrschaftsverhaltnis, son-
dern verstirkte diese. Der postkoloniale Begriff Mimikry (ofast dasselbe, aber nicht ganz«),
der am indischen Beispiel als Erfolg versprechende subversive Strategie entwickelt worden
ist, scheint hier nicht zu greifen.“ Die Frage bleibt jedenfalls offen, ob das Scheitern des
kolonialen Subjekts seine Ursache darin hatte, dass der japanische Kolonialdiskurs niche
in biirgerlichen, rationalen und aufgeklirten Anspriichen, also in dem Universalismus der
Zivilitdt, begriindet war. Die einseitige Betonung des Partikularismus — (positiver) Rassis-
mus, Regionalismus und Schintoismus — bei gleichzeitigem Fehlen von universalen An-
schlussmoglichkeiten im kolonialen Diskurs hat aus der Sicht des kolonialen Subjekts das
japanische Angebot der Identitit vielleicht weniger attraktiv erscheinen lassen. Zu fragen
ist auch, welche Rolle der Westen in dieser Situation fiir die kolonialen Subjekte spielte, die 43
durch Auslandsstudium, tibersetzte Literatur, christliche Missionare u.a. mehr oder weni-
ger direkt mit dem Westen in Kontakt waren.

Diese Studien zeigen, wie alltagsgeschichtliche Arbeiten jenseits der Dichotomie von
Herrschaft und Widerstand auf die Grauzonen der Praxis hinweisen kdnnen bei gleichzei-
tiger Ablehnung einer nationalgeschichtlichen Perspektive. Sowohl die Dynamik und Me-
lancholie des kolonialen Alltags als auch die Spezifik der Erfahrung einer 8stlichen Kolonie
mit der doppelten Fremderfahrung miissen jedoch noch eingehender untersucht werden.

Oral History als schmerzhaftes Unternehmen

1) »Trostfrauen«: »Geschichte ist ja gut, aber ich muss auch leben.«

Schon der kleine Schritt zur Demokratie Anfang der 1990er Jahre léste bei allen bisher
benachteiligten Opfergruppen das grofle Bediirfnis aus, auf sich aufmerksam zu machen
und in eigener Sache aktiv zu werden. Gerade wegen der miserablen Aktenlage sind wis-
senschaftliche Arbeiten vonnéten, in denen Interviews mit den Opfern gefithrt und ausge-
wertet werden. In Forschungen zu Massakern, dem Koreakrieg und den Diktaturen wird
zunehmend Oral History als historische Methode angewandt.

Lebensgeschichtliche Interviews bzw. Dokumentensammlungen iiber die so genannten
»Trostfrauen« der japanischen Armee fanden bisher sowohl in der allgemeinen Offentlich-
keit als auch in den wissenschaftlichen Diskussionen die gréfite Beachtung.”® Von 1993 bis
2004 sind insgesamt sechs kommentierte Binde von lebensgeschichtlichen Interviews mit
ehemaligen »Trostfrauen« erschienen. In mehrfacher Hinsicht stellt diese Erinnerungsarbeit
ein sehr schwieriges Unterfangen dar, in dem von den betroffenen Frauen die Bereitschaft
vorausgesetzt wird, sich duflerst schmerzhaften Erinnerungen zu stellen.

Die japanische Regierung weist zudem die Forderungen der ehemaligen Sexsklavinnen
kategorisch zuriick, auch nur ansatzweise eine juristische Verantwortung fiir diese staatlich

44  Homi K. Bhabha, Die Verortung der Kultur, Tiibingen 2000.

45 Siche Keith Howard (Hg.), True Stories of the Korean Comfort Women. Testimonies compiled
by the Korean Council for Women Drafted for Military Sexual Slavery by Japan and the Re-
search Association on the women Drafted for Military Sexual Slavery by Japan, and translated
by Young Joo Lee, London 1995; Vgl. das Themenheft »The Comfort women. Colonialism, war
and sex«, in: positions 5(1997)1.
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organisierte Versklavung und Vergewaltigung zu iibernehmen.® Bei den meisten Oral-Hi-
story-Projekten ging es deshalb zunichst vor allem darum, die Titerschaft, die »Zwangs-
mobilisierung« durch das japanische Militir, die Entfithrung und die Verschleppung
nachzuweisen.

Indem man sich bei der Diskussion iiber die »Trostfrauen« auf diese Fragen konzen-
trierte, wurde ein offizielles Bild iiber sie in Korea konstruiert, das dann die von diesem
Muster abweichenden Erfahrungen und Erinnerungen der betroffenen Frauen verdringte
oder als Ausnahme betrachtete. Letztlich waren die beiden Ansitze, einerseits das Gesagte
als Beweis fiir die japanische Verantwortung zu nutzen, andererseits komplexe und vielfil-
tige Selbstreprisentationen und -interpretationen als subjektive Erfahrungsgeschichte zu
rekonstruieren, selten zu vereinbaren.

Schon im vierten Band »Geschichte, die durch Erinnerung neu geschrieben ist«, erschie-
nen im Jahr 2000, hatte man zwar versucht, auf die Polyphonie der Zeitzeugen aufmerksam

“zu machen und den »Esprit« der individuell Interviewten hetvortreten zu lassen. Aber man

wagte nicht, sich mit dem Diskurs der Zwangsprostitution prinzipiell auseinanderzusetzen.
Erst in ihrem jiingsten Band »Erzihlung, die Geschichte macht. Erfahrung und Erinne-
rung der Trostfrauenc in der japanischen Armee« verzichteten die Wissenschaftlerinnen des
Forschungszentrums auf den Untertitel »Zwangsverschleppte koreanische Trostfrauen«, um
durch die subjektiven Erfahrungen der Interviewten eine neue Kategorie von »Trostfrauen«
in der japanischen Armee zu bilden, zu der auch nicht verschleppte Trostfrauen gehdren
konnten.”” »Die Kategorie sTrostfrauc sollte nicht als Gegenargumentation gegen die japa-
nische Regierungshaltung geformt werden, sondern sie sollte sich aus den Erfahrungen der
Uberlebenden selbst konstituieren«, so das Forschungsteam in der Einleitung. So sollte ne-
ben der Freiheitsberaubung und den Gruppenvergewaltigungen im Bordell auch den sehr
unterschiedlichen Lebensliufen der betroffenen Frauen in der Nachkriegszeit in der Doku-
mentation Raum gegeben werden. Dieses Erkenntnisinteresse richtete sich explizit gegen
die Integrationsstrategie des Nation(alismus)-Diskurses, die Erfahrungen der iiberlebenden
»Irostfrauen« fiir sich zu vereinnahmen.

Die Perspektivenverschiebung dieses Projekts ist auf die Auseinandersetzung des Feminis-
mus mit der nationalistisch eingestellten Wissenschaftskultur in Siidkorea zuriickzufithren.
Die Kritik des Forschungsteams wendet sich gegen das im nationalen Diskurs entworfene
Bild, wonach die »Trostfrauen« eine nationale Schande bedeuteten, weil die koreanische Na-
tion, durch ihre Minner vertreten, ihre »keuschen« Frauen vor den fremden Hinden nicht
schiitzen konnte. Dieses Bild hitte den Patriarchalismus und den Frauenhandel im kolo-
nialen Korea selbst verdeckt. Durch ihre Kritik gelang es den Forscherinnen, einerseits die
Verflechtung der patriarchalischen koreanischen Gesellschaft mit der von Japan staatlich
organisierten Sexualgewalt zu thematisieren. Andererseits mussten sie erkennen, dass die
Interviewten nur ungern iiber jene Erfahrungen und Erinnerungen sprachen, die dem Mu-
ster des offiziellen Diskurses wie »keusches koreanisches Midchen« und »Zwangsverschlep-
pung« widersprachen. Das hat, aus den Beobachtungen der Interviewerinnen, gréfitenteils
mit der andauernden Doppelmoral des patriarchalischen Nationalismus hinsichtlich der
Sexualitit in Korea zu tun.

46 Vgl. das Thema Historians and Public Memory in Japan. The »Comfort Women« Controversy,
in: History and Memory 11(1999)2, S. 117-153.

47  Im sechsten Band ist die Lebensgeschichte von insgesamt 12 Frauen vorgestellt, die Hilfte davon
waren »Zwangsverschlepptec, die anderen wurden entweder »verkauft« oder »betrogen«. -
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Der patriarchalische Blick auf die »Trostfrauen« fithrte nicht nur zu einer hohen Selbst-
kontrolle der betroffenen Frauen in ihren Erzihlungen, sondern vor allem auch dazu, dass
viele iiberlebende »Trostfrauen« immer noch schweigen bzw. die Interviews nur unter Zu-
sicherung der Anonymitit veroffentlichen lassen. Uber ihre Erfahrung als »Trostfrauen« zu
reden, bedeutete Zerstdrung bzw. Verletzung ihrer miihevoll neu aufgebauten Familie oder
aber Stigmatisierung als »geschindete Frau« durch ihre soziale Umgebung. Das Verschwei-
gen und Verdringen ihrer Vergangenheit, die sich in ihren verschiedenen Aussagen zeigen
wie »Geschichte ist ja gut, aber ich muss auch leben« oder »es ist zwar drgerlich, aber ich
habe mich von der Erinnerung befreit«, lassen sich auch als Uberlebensstrategie der Betrof-
fenen betrachten.

In den Mittelpunkt der Aufmerksamkeit riicken insofern die besondere Bedeutung des
»coming out« an sich sowie die Beunruhigung der betroffenen Frauen, die bei einer Aus- 45
einandersetzung mit einer verdringten Vergangenheit entsteht. Die Diskussion tiber die
sTrostfrauen« hat auch iiber die Themarik der Frauen- und Geschlechtergeschichte sowie
der Kolonialismus- und Militarismusgeschichte hinaus der Auseinandersetzung mit Gewalt
und Moderne wertvolle Anregungen gegeben. Inwieweit diese wissenschaftliche Diskussion
jedoch dahingehend Wirkung zeigen wird, dass Japan die starre Weigerung, die Verbrechen
anzuerkennen, aufgibt* und dass sich die Dominanz eines nationalistischen Patriarchalis-
mus in Siidkorea dndert, bleibt offen.

2) Koreakrieg in den Dérfern

Kann man eigentlich einen Krieg untersuchen, der noch nicht beendet ist? Korea befindet
sich seit 1953 offiziell noch in einem Zustand des Waffenstillstands. Im Juni 2000 fand eine
grofle Tagung {iber den Koreakrieg anlisslich des sojihrigen Gedenkens des Kriegsaus-
bruchs in Seoul statt, wobei sich im Titel der Tagung »Koreakrieg, wie konnte er beendet
werden?« die Grundhaltung und Orientierung der koreanischen Studien zum Koreakrieg
widerspiegelten: Nicht nur die nationale Teilung, sondern auch der Krieg gehe weiter.

Die bisherigen Studien zum Koreakrieg konzentrierten sich entweder auf die Ursache
und Verantwortung fiir den Kriegsausbruch oder auf die internationalen Auswirkungen
des Krieges im Kontext des Kalten Krieges.” Die koreanischen Forscher, die sich fiir die
Kriegserfahrung der kleinen Leute interessieren, gehen aber davon aus, dass der Krieg un-
mittelbar mit der inneren Sozialdynamik der koreanischen Gesellschaft vor dem Krieg zu-
sammenhingt. Sie distanzieren sich von der einseitigen politischen Interpretation, die sich
nur auf die gegensitzlichen sozialskonomischen Interessen und Klassenkimpfe in der kore-
anischen Gesellschaft vor und wihrend des Krieges konzentriert. Anhand ihrer jeweiligen -
Oral-History-Forschungen® machen sie auf die komplexen Zusammenhinge zwischen dem
sich auflésenden traditionellen Stindesystem, Konkurrenz zwischen Sippschaften oder Li-

48 Takeo Sato, Japan und der Zweite Weltkrieg. In Verbrechen erinnern, in: Volkhard Knig-
ge/Norbert Frei (Hg.), Die Auseinandersetzung mit Holocaust und Volkermord, Miinchen
2002, S. 124-131. ’

49 Bruce Cumings, The Origins of the Korean War. Vol. I, Oxford 1981 (Vol. II, Oxford 1990);
Pak Myéng Lim, Han’guk chénjaeng-ti palbal-kwa kiwén [Ausbruch und Ursprung des Korea-
krieges], 2 Bde., Seoul 1996; ders., Han'guk 1950, Chénjaeng-kwa p’yénghwa [Korea 1950. Krieg
und Frieden], Seoul 2002.

50 Oral-History-Forschung zum Koreakrieg gab es schon frither in den USA, z.B. Rudy Tomedi,
No Bugles, No Drums. An Oral History of the Korean War, New York 1993.




neage-Dérfern, Konflikten unter den Bauern um Grundbesitz sowie auf Religion und auf
autonome Gemeinschaftsstrukturen aufmerksam.

Yoon Taek Lim, die als Ethnologin schon Anfang der 1990er Jahre Oral-History als
Methode in die koreanische Wissenschaftslandschaft eingefiihrt hatte, stelite anhand ih-
rer Studie iiber ein »rotes Dorfe’ in Siidkorea die Erfahrungen und Wahrnehmungen der
Dorfbewohner iiber den Koreakrieg dar. Fiir sie habe der Krieg zunichst nicht mit den
nordkoreanischen Kommunisten, sondern zwischen den Dorfbewohnern stattgefunden. In
dem Dorf Pamgol bekimpften sich zwei politische Gruppen, Linke und Rechte, gegensei-
tig. Die Radikalisierung der Auseinandersetzung gipfelte in Massakern. Bei den politischen
Gruppierungen spielten sozio-8konomische oder Klassengegensiitze nur eine nebensich-
liche Rolle. Entscheidend waren eher die alten persénlichen bzw. familidren Konfliktlinien.
Diese Befunde entsprechen den Ergebnissen mehrerer anderer Regionalforschungen. Pak
Ch’an Stngs Studie” weist auf die lange Konkurrenz zweier fithrender Sippengruppen in
einem Dorf als Ursache der harten Auseinandersetzungen wihrend des Krieges hin, wih-
rend Chéng Chin Sang die Aufldsung der traditionellen Stindestruktur als Grundelement
der Konflikte innerhalb eines Dorfes betonte.”

In den »roten« Dérfern, in denen einige fithrende Kommunisten — nicht selten aus den
Gundbesiczerfamilien — durch ihre alten anti-imperialistischen Kdmpfe oder durch ihre
von den Bewohnern anerkannte Tugend bzw. Intelligenz groffen Einfluss und Charisma
besaflen, hatte sich die Lage anders entwickelt als in Dérfern, in denen zwei sozial eben-
biirtige politische Gruppen miteinander konkurrierten. Wie Yoon in ihrer Darstellung iiber
Kamgol betont und Chéng Ktin Sik anhand seiner Oral-History-Forschung iiber das »rote«
Kurim gezeigt hat,”® hatten die Dérfer wihrend des Krieges ihren gemeinschaftlichen Zu-
sammenhalt bewahrt, so dass Konflikte und eine Radikalisierung der Kriegsgewalt inner-
halb der jeweiligen Dorfgemeinschaften neutralisiert bzw. verhindert wurden. Dabei spielte
die Tradition der Kollekeivitit in der Dorfgemeinschaft eine wichtige Rolle, wie Yi Yong Ki
in seiner Studie herausgearbeitet hat.” Ex sieht darin aber nicht eine Kontinuitit der Tradi-
tion, sondern eine Selbsterhaltungsstrategie als »Effekt der Krise«.

51 Yoon Taek-Lim, The Politics of Memory in the Ethnographic History of a »Red« Village in
South Korea, in: Korea Journal 32(1992)4, S. 65~79; dies., Inryuhakja-ti kwagé yéhaeng — han
ppalgaengi matil-i yéksardl ch’ajasé [Reise in die Vergangenheit einer Ethnologin — auf der
Suche nach der Geschichte eines Dorfes der Roten}, Seoul 2003.

52 Pak Ch’an Stng, Han’guk chénjaeng-kwa chindo tongjokmadl sediingri-i pigitk [Koreakrieg
und die Tragddie des Lineage-Dorfes sedingri auf der Chindo-Insel], in: y6ksa-wa hyénsil
38(2000), S. 274—308.

53 Chéng Chin Sang, Han’guk chénjaeng-kwa chénkindaejok kyekipkwangye-ti haech’e [Ko-
reakrieg und die Auflésung des vormodernen Klassenverhiltnisses], in: Kydngje-wa sahoe
46(2000), S. 88—113.

54 Chéng Kan Sik, Hang'guk chénjaeng-kwa kongdongch’e-jok kidk [Koreakrieg und gemein-
schaftliche Erinnerung], in: Chéng Kun Sik u.a. (Hg,), Kurim yén'gu. Maiil kongdongch’e-ai
kujo-wa pyéndong [Studien zu Kurim. Scruktur und Wandel einer Dorfgemeinschaft], Seoul
2003, S. 217-263.

55 Yi Yong Ki, Matilesé-tii han’guk chénjaeng kyénghém-kwa kidk — kyéngkido-tii han moski-
ba maul sarye-rtl chungsimtro [Erfahrung und Erinnerung des Koreakrieges auf dem Dorf.
Eine Feldstudie in einem Moskau-Dorf in der Kyéki-Provinz], in: yéksamunje yén’gu 6(2001),
S. 11-55.
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Chéng und Yi machten auf die kollektiven Selbstdenunziationen der Dorfbevélkerung
als »Kollaborateure der Kommunisten« und die damit verbundene Loyalitdtserklirung der
gesamten Dorfbewohner gegeniiber dem siidkoreanischen Staat aufmerksam. Einerseits
zeige diese Handlung den solidarischen Gemeinsinn der Dorfgemeinschaft, die politisch
neutral oder rechts stehend, die Verhandlungen mit der Polizei iiber die Selbstdenunziation
gefiihrt hatte, um die linken Dorfbewohner, die als »Rote« oder Partisanen hitten beschul-
digt werden kénnen, vor der ErschieSung zu retten. Andererseits stelle diese Handlung eine
Kapitulation der gesamten Dorfgemeinschaft vor der Staatsgewalt dar. Die Dorfgemein-
schaft fungierte demnach als Instrument des antikommunistischen Teilstaates, die Einwoh-
ner zu loyalen Staatsbiirgern zu erziehen. Insofern stellen diese Studien die Kriegserfahrung
der kleinen Leute im Dorf in den Vordergrund. Auf diese Weise werden bei den Bauern
sowohl »passive Annahme« (Chéng) als auch »aktive Zusammenarbeit« (Yoon, Yi) sowie po-
litische Mobilisierung fiir die Diktatur oder Modernisierungspolitik deutlich. Die Studien
kommen insofern zu dhnlichen Ergebnissen wie Kim Tong Ch’un in seiner soziologischen

Studie iiber das Verhiltnis zwischen Krieg und Staatsbildung in Korea.”® Seinen Analysen

zufolge war der Koreakrieg nicht ein Krieg zwischen zweli ideologisch entgegengesetzten,
bereits herausgebildeten Staaten, sondern er habe durch Gewaltprisentation der Staatsappa-
rate zut Konstituierung der Teilstaaten selbst einen groflen Beitrag geleistet.

Schluss

Als nach dem Ende »des Zeitalters des Wahnsinns« in den 1990er Jahren die Allcagsge-
schichte mit den neuesten westlichen Wissenschaftsentwicklungen rezipiert und importiert
wurde, wurden ihre Unterschiede zur postmodernen und der neuen Kulturgeschichte niche
geniigend beriicksichtigt. Dabei ist es bemerkenswert, dass ausgerechnet die Alltagsge-
schichte unter den vielen Angeboten eine besondere Aufmerksamkeit erhielt. Die konserva-
tiven Historiker erhofften, dass die Alltagsgeschichte die dogmatische Minjunggeschichte
zuriickdringt, wihrend Teile der Linken durch die Vermittlung der Alltagsgeschichte eine
Erneuerung der »fortschrittlichen Geschichtsschreibunge anstrebten. Aber die Pefspektive
der Minjunggeschichte »von unten« mit ihrer Betonung der Geschichte der »kleinen Leute«
bereitete mafigeblich den Boden fiir die fruchtbare Anwendung der Alltagsgeschichte.

In der hochpolitischen Phase des Ubergangs zu ciner demokratischen Gesellschaft wurde
die Alltagsgeschichte auf der einen Seite in die aktuellen politischen und gesellschaftlichen
Auseinandersetzungen mit hineingezogen. Auf der anderen Seite bedeutete die Alltagsge-
schichte im Zuge der Popularisierung der Geschichte nicht selten bloff neues Unterhaltungs-
material, wihrend die grundlegende Perspektive und Fragestellung der Alltagsgeschichte zu
kurz kamen.

Vielversprechender scheinen jene Ansitze zu sein, die Herrschaft und Eigen-Sinn unter
einer fremden Herrschaft sowie die Ambivalenz der kolonialen Modernitit untersuchen.
Die kritisch-reflexive Beschiftigung mit dem Eigenen und dem Fremden nimmct in der ko-
reanischen Alltagsgeschichte, die auf eine doppelte Fremderfahrung und eine komprimierte
Modernisierung verweisen kann, einen wesentlich zentraleren Platz ein als in der deutschen
Alltagsgeschichte.

56 Kim Dong Choon (Kim Tong Ch’un), Beneath the Tip of the Iceberg: Problems in Historical
Clarification of the Korean War, in: Korea Journal 42(2002)3, S. 60-87; ders., Chénjaeng-kwa
sahoe [Krieg und Gesellschaft], Seoul 2000.
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Die koloniale Gewalt wird thematisch mit einem sehr engen Bezug auf Genderaspekte
behandelt. Die Oral History zu Massakern und zur Kriegserfahrung riickr die konstitutive
Rolle von Gewalt bei der Staatsbildung ins Zentrum. Auffillig ist, dass hier, anders als in
postkolonialen afrikanischen Staaten, eine Verbindung zwischen kolonialer Gewalterfah-
rung und postkolonialer Gewaltbereitschaft kaum hergestellt wird. Hier bieten sich inter-
national vergleichende Studien zu Kriegs- und Gewalterfahrungen an.

Die reichhaltigen Forschungsergebnisse der koreanischen Alltagshistoriker zeigen viel
Potential, wihrend die methodischen und theoretischen Uberlegungen noch nicht soweit
gediehen sind, eigene Akzente zu setzen. Da der Alltag in Korea jedoch einen Kristallisa-
tionspunkt der Begegnungen von Vormoderne und Moderne, von westlicher und 6stlicher
Kultur und verschiedenen lebensweltlichen und religidsen Sttdmungen und Orientierungen
darstellt, verspricht eine intensive Erforschung dieses »mixed« Alltags eine wertvolle Per-
spektive aus der »Peripheriex, die zu einer post—eurozentristischen Historiographie einen

Beitrag leisten kann.”’

57  Arif Dirlik/Vinay Bahl/Peter Gran (Hg.), History after the Three Worlds. Post-Eurocentric
Historiographies, Lanham 2002; Dipesh Chakrabarty, Provincializing Europe. Postcolonial
thought and historical difference, Princeton 2000. '




