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Wer bestimmte Aspekte der inneren Ge-
schichte der alten Bundesrepublik verste-
hen und zugleich die erheblichen Defizite
ihrer etablierten Historiographie kennen-
lernen will, findet in diesem Buch reichhal-
tiges Material. Fiir einen Rezensenten, der
den groften Teil des Untersuchungszeit-
raums politisch bewuflt miterlebt hat und
sich an vieles (z.T. deutlich anders) erin-
nert, ist diese ebenso reflektierte wie ele-
gant geschriebene Habilitationsschrift zu-
dem eine spannende, erhellende, amiisante
und auch deprimierende Reise in die jiing-
ste Vergangenheit, auch wenn man der
postmodernen Terminologie eher skeptisch
gegeniibersteht. Die Untersuchung eines
Kernsegments bundesdeutscher Geschichts-
politik erginzt komplementir die grundle-
gende Arbeit von Norbert Frei iiber die
»Vergangenheitspolitik«, zielt aber vor-
nehmlich nicht auf praktisch-politische
Maflnahmen, sondern auf »die &ffentlichen
Konstruktionen von Geschichts- und Iden-
tititsbildern, die sich iiber Rituale oder
Diskurse vollziehen«,

Im Zentrum steht der Aufstand vom 17.
Juni 1953 als »Gedichtnisort« und »Ab-
breviatur fiir den Stand und die Zukunft
der deutschen Frage«, Damit ist weit mehr
intendiert als eine blofe Rezeptionsge-
schichte dieses Schliisseldatums der DDR-
Geschichte in der Bundesrepublik. Das am-
bitionierte Ziel des Autors richtet sich auf
»die Arbeit am kollektiven Gedédchtnis der
Bundesrepublik, auf historische Bezugser-
eignisse und Wertsysteme, auf Geschichts-
bilder und Griindungsmythen im Wandel
der Zeit«. Er teilt seine Untersuchung nach
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einer eingehenden methodologischen Eror-
terung der Bestimmungsfaktoren von »Ge-
schichtspolitik« in vier Phasen ein, die die-
sen Wandel markieren: die relativ hilflose
Suche nach ankniipfungsfihigen Traditi-
onslinien von 1948 bis zum Aufstand
1953, der allen politischen Lagern die je-
weils gewiinschten Deutungsmuster bot;
der gescheiterte Kult um den deutschen Na-
tionalstaat von 1954 bis zur Grofien Koali-
tion und der Studentenbewegung 1968; eine
Etappe des sich ausbildenden bundesrepu-
blikanischen Staatsbewufitseins bis 1974;
schlieSlich eine Phase bis 1989, die im Hin-
blick auf die Frage von »Normalitdt« oder
im Umgang mit dem «Holocaust« wesent-
lich von diesen zwei polarisierten Diskur-
sen iiber deutsche Identitit geprigt war.
Die empirisch dichtesten und besonders
instruktive Details bietenden Passagen be-
handeln die geschichtspolitischen Auswir-
kungen des 17. Juni und die teils kaum be-
kannten, teils vergessenen Versuche, eine
regelrechte Volksbewegung fiir die deut-
sche Einheit und den Nationalstaat (m6g-
lichst in den Grenzen von 1937) nicht nur
ins Leben zu rufen, sondern auch gegen ei-
ne wachsende Lethargie am Leben zu er-
halten. Adenauers Verhalten am 17. Juni
und an den folgenden Tagen, die fatale
Rhetorik der FDP mit nationalistischen Ze-
remonien am Hermanns-Denkmal, die er-
bitterten politischen und volkspddagogi-
schen Auseinandersetzungen im Parlament
um den Charakter des Aufstandes, die Un-
zahl iiberwiegend vom Kuratorium »Un-
teilbares Deutschland« initiierter Aktivitd-
ten in Form von Grenzfeuern, Gedichtnis-
laufen, Denkmalsbauten, Schulfeiern,
Verteilung von Plaketten und Ansteckern,
Sammlungen bis hin zu den zentralen und
ortlichen Gedenkritualen zum 17. Juni und
den grotesken Konflikten um »wiirdige
Formen« fiir einen Feiertag, der immer
mehr zu einem Tag der »Einheit in Frei-
zeit« (so der »Spiegel« 1960) verkam - das
alles ist in dieser Genauigkeit und Breite
nirgendwo nachzulesen und nur aus einer
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Vielzah! verstreuter zeitgenossischer Quel-
len zu rekonstruieren. Ebenso deutlich
wird dann der allmihliche, aber einschnei-
dende Wandel seit den 60er Jahren mit Jas-
pers provozierender Schrift Freibeit und
Wiedervereinigung und der Fischer-Kon-
troverse sowie schlieflich mit einer kurzen,
aber eher abgehobenen Renaissance des
Nationalen in den Achtzigern nachgezeich-
net. Einschiibe zu den Ritualen der DDR
dienen als Folie, um die westlichen Ab-
grenzungsbemithungen zu verdeutlichen,

Ich habe einige Zweifel, was die Aussa-
gekraft des sorgfiltig aufbereiteten und in-
terpretierten Materials im Hinblick auf das
schwer identifizierbare »kollektive Ge-
ddchtnis« anbetrifft. Methodisch ist das
Problem seiner » Messung« sicherlich kaum
16sbar, und der Autor hiitet sich auch vor
dezidierten und weitreichenden Schluffol-
gerungen. Dennoch vermittelt die von der
Fragestellung vorgegebene Konzentration
auf eine grofe Zahl von Ritualen und Ins-
zenierungen suggestiv ein allzu eindeutiges
Bild vom GeschichtsbewuStsein der Bevol-
kerung. Was nach dem Generationswech-
sel der 60er Jahre offen zu Tage trat, spiel-
te moglicherweise auch schon in den $0er
Jahren eine erhebliche Rolle, wobei erheb-
liche Unterschiede zwischen grenznahen
und grenzfernen Regionen zu vermuten
sind: ein wenig ausgeprigtes nationales In-
teresse, dem ja gerade die oft forcierten Ak-
tivitdten von oben abhelfen sollten. Im Ver-
gleich etwa zum nationalistischen Grund-
konsens in der Weimarer Republik hatten
sich in der Bundesrepublik die Priorititen
nachdriicklich zugunsten von sozialer Si-
cherheit und individuellem Wohlstand ver-
schoben. Man kénnte sogar Wolfrums Re-
konstruktion der Geschichtspolitik gerade-
zu als Bestitigung fiir diese Vermutung
lesen. Der 17, Juni ist sicher ein zentraler,
aber hier wohl doch etwas iiberschitzter
»Indikator, an dem Veridnderungen von
Identititen und historisch-politischen
Selbstverstdndnissen sichtbar gemacht wer-
den kénnen«.

Wie auch immer — diese gedanklich und
sprachlich glinzende Untersuchung ist ein
sehr informativer und weiterfithrender Bei-
trag nicht nur zu einer (alt) bundesrepubli-
kanischen, sondern auch zu einer kiinftigen
»gesamtdeutschen« Geschichte, zeigt sie
doch, wie eng die Wechselwirkungen zwi-
schen beiden Teilen auch in den jeweiligen
kontriren Ritualen und Legitimationsstrate-
gien waren,
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