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m Kult der »Nation
in Waffenc

Jakob Vogel, Nationen im Gleichschritt.
Der Kult der ‘Nation in Waffen’ in Deutsch-
land und Frankreich, 1871-1914 (Kritische
Studien zur Geschichtswissenschaft, Bd.
118), Gottingen (Vandenhoeck & Rup-
recht) 1997, 404 S., 3 Abb., 78,- DM

»Wer (...) eine Kaiserparade mitgemacht
hat«, so 1902 ein Lobschreiber Wilhelms
II., »dem wird der Augenblick unvergeflich
sein, wie die schnurgerade gerichteten,
blitzblanken Linien prisentierten (...) und
nun auf prichtigem Streitrof (...) der Kai-
ser heransprengte«. Dem hier angesproche-
nen Ritual der Parade hat der Historiker
Jakob Vogel eine deskriptiv wie analytisch
interessante Arbeit gewidmet. Er unter-
sucht komparativ anhand der Defilees zum
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14. Juli in Frankreich und der Herbstauf-
mirsche der preufSischen Garde auf dem
Tempelhofer Feld bzw. der Abschlufipara-
den der Kaisermanover in Deutschland den
»oOffentlichen Kult um die Armee« zwi-
schen 1871 und 1914. Abgerundet wird die
Studie durch eine Darstellung der Kriegs-
erinnerungsfeiern in beiden Landern. Da es
sich in Deutschland wie Frankreich um
Wehrpflichtarmeen handelte, konnte sich —
so Vogel — in ihrer ritualisierten Préisentati-
on die jeweilige Nation — bzw. deren mann-
licher Teil - als »imagined community«
(Benedict Anderson) konstituieren — als
»Nation in Waffen«. In den »kriegerischen
Glanzspielen« (Walther Rathenau) wurde
die Nation fiir das Publikum erfahrbar, die
Teilnahme an den Militarfeiern zugleich
Bekriftigung der eigenen Zugehorigkeit zu
dieser Gemeinschaft. Gegen die These vom
militaristischen deutschen Sonderweg ver-
sucht Vogel zu zeigen, daff die Rituale mi-
litarischer Reprasentation trotz einiger Un-
terschiede in beiden Lindern der gleichen
Logik folgten. Zu diesem Zweck skizziert
er die Genese des Paradezeremoniells, die
Institutionalisierung der Militarfeiern als
Teil des nationalen Festkalenders, das in
den Paraden vermittelte Bild der Nation,
die jeweils spezifisch hierarchisierte Offent-
lichkeit dieser Spektakel, die Funktionali-
sierung der Paraden zu Zwecken der in-
nenpolitischen Auseinandersetzung und
schlieflich den »Folkloremilitarismus« der
‘einfachen’ Zuschauer.

Vogel gelingen einleuchtende Analysen
zu verschiedenen Aspekten. So zeigt er z.B.,
wie die historisierende Inszenierung der Pa-
raden unter Wilhelm II. (man denke an die
friderizianischen ~ Uniformelemente  der
Garde) die reale Modernisierung der Ge-
sellschaft mental flankierte. Fiir Frankreich
untersucht Vogel iiberzeugend die Funktio-
nalisierung der Militirfeiern durch die re-
publikanische Staatselite gegen ihre Wider-
sacher. Mit ebensoviel Gewinn kann man
nachlesen, welchen Wandel die kollektive
Erinnerung an den Krieg von 1870/71 in

beiden Lindern infolge aktiver »Erinne-
rungspolitik« und des Stafettenwechsels
von der »Erlebnis-« zur »Bekenntnisgene-
ration« nach 1900 erfuhr.

Die Haupthese der Untersuchung, wo-
nach die Ahnlichkeiten der Militirfeiern im
Vergleich von Deutschland und Frankreich
entscheidender seien als ihre Unterschiede,
vermag ich jedoch auf der Basis von Vogels
Darstellung nicht zu teilen. Er wertet expli-
zit die »erstaunliche Ahnlichkeit des Zere-
moniells«, die Vergleichbarkeit »der Form
nach« hoher als den Inhalt der jeweiligen
Rituale. Von der »unterschiedlichen staat-
lich-politischen Ausrichtung der Feierlich-
keiten« solle man absehen. Das ist mir
denn doch - salopp gesprochen — etwas zu
viel Kultur- und zu wenig politische Ge-
schichte. Daf$ die paradierenden Truppen
in Deutschland dem Monarchen huldigten
und ein besonderes, auféerhalb der Konsti-
tution stehendes Verhiltnis zwischen Kai-
ser und Heer die zentrale Botschaft der Ins-
zenierung bildete (und die Parlamentarier
folgerichtig nur in verschwindend geringer
Zahl und nachrangig plaziert an den Para-
den teilnahmen), wihrend die Armee in
Frankreich die »suprématie du pouvoir ci-
vil« alljahrlich in Form einer Parade vor
dem zivilen Staatsoberhaupt (und den auf
einer Ehrentribiine prominent plazierten
Volksvertretern) rituell akzeptierte, mar-
kiert doch eher einen fundamentalen Un-
terschied der politischen und gesellschaftli-
chen Ordnungen.

Ein zweiter Einwand bezieht sich auf
die Frage nach den Adressaten der von Vo-
gel beschriebenen Paraderituale. Er disku-
tiert ausfihrlich die Einbindung der Staats-
spitzen und des zivilen Publikums in die
Inszenierungen, untersucht aber an keiner
Stelle die Bedeutung der Aufmirsche fiir
die beteiligten Soldaten. Gerade wenn man
wie Vogel die Paraden als »Lernorte« zur
Eintibung militirischer Kulturmuster wer-
tet, ware aber doch zu fragen, ob nicht die
offentliche Prisentation der durch den Ex-
erzierdrill erlernten Fihigkeiten, die de-



monstrative Einordnung des Individuums
in eine militarische Maschinerie und nicht
zuletzt die als Belohnung hierfir gewihrte
Anerkennung durch Staatsspitze und Publi-
kum ein wichtiger Teil soldatischer Soziali-
sation war. Vielleicht wire gerade hier die
Erweiterung des Blickfeldes um eine ge-
schlechtergeschichtliche Perspektive sinn-
voll, die in Vogels Studie durch das Setzen
isolierter Signalworte wie »Mannlichkeit«
oder »minnliche Geselligkeit« cher ange-
deutet als eingelost wird. Freilich ist es im-
mer etwas unfair, einer ohnehin breit ange-
legten und souverin durchgefiihrten Unter-
suchung anzukreiden, sie hitte noch mehr
tun konnen oder missen. So bleibt eben
noch Raum fiir weitere und anders akzen-
tuierende Forschung.

PATRICK WAGNER
(FREIBURG)
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