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m Blut und Boden

Mathias Eidenbenz, »Blut und Boden«.
Zur Funktion und Genese der Metaphern
des Agrarismus und Biologismus in der na-
tionalsozialistischen ~ Bauernpropaganda
R.W. Darrés, Bern u.a. (Peter Lang) 1993,
230S., 65,- DM

Noch immer wird vielfach angenommen,
das NS-Regime habe allein auf Terror und
handfesten Interessen beruht, wihrend die
Weltanschauung nur Nebensache, gleich-
sam Verschleierung gewesen sei. Die unbe-
strittene Wirksamkeit nazistischer Propa-
ganda scheint »technisch« begriindet, nicht
»inhaltlich«. Wer konnte das ideologische
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Gerede der Nazi-Theoretiker auch ernst
nehmen? Indem jedoch die NS-Ideologie
als »irrational« abqualifiziert wird, scheint
sich ihre Analyse von selbst zu erledigen.
Unter einer konfusen Oberfliche scheint
allein die repressive bzw. kriminelle Praxis
relevant.

Seit einigen Jahren wird demgegeniiber
von vielen Forschern auf die motivierende
Rolle und die Orientierungsfunktion von
Ideologie und Wissenschaft im »Dritten
Reich« hingewiesen. Ein besonderes Inter-
esse richtet sich dabei auf die akademisch
gebildeten Nazis, die ihr politisches Han-
deln teilweise schriftlich legitimierten. Ein
solcher »SS-Intellektueller« war auch Ri-
cardo (Richard) Walther Darré (1895-
1953). In Argentinien geboren, studierte er
Landwirtschaft in Halle und GiefSen, publi-
zierte 1927 sein erstes Buch: »Das Bauern-
tum als Lebensquell der nordischen Ras-
se«, und 1930 sein zweites: »Neuadel aus
Blut und Boden«. Er wurde Agrarexperte
der NSDAP und ab 1931 Chef des Rasse-
amtes« der SS. Das »Reichserbhofgesetz«
von 1933, das die Bauern gegen die Markt-
wirtschaft abschotten sollte, war. sein
Werk. Im Laufe der Jahre verlor Darré
dann zwar — dhnlich wir ein anderer Ideo-
loge der Partei: Alfred Rosenberg — an Ein-
fluf und wurde 1942 auch als Landwirt-
schaftsminister abgesetzt, doch seine ideo-
logischen Stichworte priagten das Denken
vieler NS-Aktivisten dauerhaft. Mit Recht
konzentriert sich daher das vorliegende
Buch nicht auf Darrés Biographie, die be-
reits anderweits dargestellt wurde (etwa
von Horst Gies), sondern auf seine Schrif-
ten, ihren ideengeschichtlichen Kontext
und ihre sprachliche Wirksambkeit.

Woher kam z.B. das Schlagwort: »Blut
und Boden«? Was wurde mit diesen Meta-
phern und ihrer Verkniipfung evoziert?
Und wie lief$ sich auf dieser »Basis« (auch
das ist ja eine geschichtstrichtige Meta-
pher, die uns allzuleicht von den Lippen
geht) die nationalsozialistische Utopie
gleichsam »rational« denken? SchliefSlich:

Inwiefern steckte in Darrés ziichterischen
Denkmustern eine Praxis, die im Alltag des
Regimes nur noch aktualisiert bzw. »wei-
tergeschrieben« zu werden brauchte? Die-
sen und dhnlichen Fragen widmet sich die
Studie von Mathias Eidenbenz, die sich
ausdriicklich als Versuch einer historischen
Diskursanalyse definiert. Dem Autor geht
es also nicht so sehr um die Entlarvung ras-
sistischer Klischees, vielmehr will er die ei-
genartige Rationalitdt einiger Grundkate-
gorien der NS-Ideologie rekonstruieren.
Dazu unternimmt er prizise und geduldige
Textlektiiren sowie ausfiihrliche wissen-
schafts- und begriffsgeschichtliche Exkurse
(etwa zu »Boden« und »Raume, »Blutx,
»Zichtung«, »Entartung« usw.). Der Er-
trag ist allemal lohnend und geht weit iiber
den auf diesem Terrain iiblichen geistesge-
schichtlichen Impressionismus hinaus.

Mit Recht betont Eidenbenz die prakti-
sche Wirksamkeit der von Darré mitfor-
mulierten Ideologie. Erst durch Darré, der
ja als Landwirt und Ziichtungsexperte ar-
gumentieren konnte, wurden Kernmeta-
phern der volkischen Ideenwelt plausibel,
scheint die nazistische Rassenpolitik mach-
bar: »Fir Langbehn, Chamberlain und
Spengler war “Zucht’ das unbekannte An-
dere, das sie faszinierte und das sie in einer
intellektuellen Selbstverleugnung als uni-
verselle Problemlésung empfahlen. Sie hat-
ten davon gelesen (...). Fur Darré hingegen
war Ziichtung sein Beruf, etwas Konkretes
und Erfahrenes, (...) Ziichtung war fiir ihn
nicht nur ein Zeichen der “Wiedergeburt’,
fir das Andere gegeniiber der Gegenwart,
sondern auch und vor allem ein Zeichen fiir
eine wirkliche Prozedur (...). Nie wiren
Langbehn, Chamberlain und Spengler auf
solche prosaischen Ideen gekommen, bei
ithren biologistischen Metaphern einen
biirokratischen Apparat der “Zuchtwarte’
zu assoziieren, meterlange Formulare fir
Ahnentafeln und Fragebogen zu entwerfen,
wie Darré dies fiir das Rasse- und Sied-
lungsamt der SS tat.« Gewif$ war Darré
kein origineller Denker. Er verkniipfte le-



diglich einige Denkfiguren und Metaphern,
die in den Diskursen der zwanziger und
dreiffiger Jahre verfiigbar waren und statte-
te sie mit praktischen Handlungsorientie-
rungen aus. Daff am Ende die »Auslese«
von Menschen und »Umvolkung« ganzer
Populationen ihre systematische Ermor-
dung bedeuten konnten, hat er selbst natiir-
lich bestritten. Doch eine prizise histori-
sche Semantik ist weniger leicht zu {ibere-
den als ein Nachkriegstribunal.

PETER SCHOTTLER (PRINCTON/BERLIN)
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