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B HANS-JURGEN KETZER

Archdologie
der Gegenwart

Erinnerungsarbeit in Breunsdorf'

»Unsere Geschichte ist zu Ende«, schrieb
1990 der Autor der Chronik, die allen che-
maligen Bewohnern des Ortes Breunsdorf
iibergeben wurde.? Gewifs, es handelte sich
dabei zunachst einmal um eine rhetorische
Floskel, die dem Text einen Abschluf§ ge-
ben sollte. Aber ging hier nicht tatsichlich
etwas zu Ende? Ein Ort wurde gerdumt,
um ihn abzureiffen und dem Streckenvor-
trieb des Braunkohletagebaues Schleenhain
Raum zu schaffen. Menschen mufSten aus-
gesiedelt werden. An anderen Orten sollten
sie eine neue Heimstatt finden,

Bald nach der Aussiedlung, in den Mo-
naten Juli bis Oktober 1994, fithrten wir
mit insgesamt 28 ehemaligen Breunsdor-
fern zwanzig Interviews durch, in denen es
um ihr Leben ging, ihr Leben vor und nach
der Umsiedlung.® Die Interviews gehorten
zu einem interdisziplinaren Projekt, dessen
kulturhistorischer Teil dariiber hinaus die
Erschliefung dokumentarischer und archi-
valischer Quellen zur jiingeren und jiing-
sten Dorfgeschichte sowie die Analyse der
Breunsdorf gewidmeten Resonanz in den
Medien und Kiinsten umfafite.

Ein Ort der Melancholie

Nicht allein die regionale Presse widmete
dem Ort und seinen Bewohnern seit 1990
ihre Aufmerksamkeit. Groffe Magazine,
Zeitschriften und Zeitungen nahmen eben-
so von Breunsdorf Notiz wie Fernseh- und
Rundfunksender. Mehrere Filme wurden
gedreht. Fotografen und Maler arbeiteten
im Dorf und stellten ihre Ergebnisse aus.
Buchbeitrdge entstanden. Irina Pauls vom
Leipziger Tanztheater lief sich hier fiir eine
ihrer Inszenierungen anregen.* Ohne diese
Beitrage alle iiber einen Kamm scheren zu
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wollen, la6t sich doch fiir die Mehrzahl ei-
ne grundlegende Tendenz feststellen. Fol-
gender Satz, der einer gemeinsamen Publi-
kation von Kiinstlern und Historikern zu
Breunsdorf entnommen wurde, ist dafiir
charakteristisch: »Jeder Quadratmeter ist
ein Motiv, birgt Natiirlichkeit, Individua-
litdt und Erinnerung in sich. <’

Die Aussage verrat mehr, als diejenigen,
die sie formulierten, zu sagen beabsichtig-
ten. Die Metaphorik verweist auf Verbild-
lichung als dominanten Wahrnehmungs-
modus. Genauer: Hier erstarrt etwas im
Blick der Betrachter zum Bild. Mit der Her-
stellung eines Bildes® sind Fokussierungen
und Wahrnehmungsreduktionen verbun-
den. Ein Bild muf§ in den Rahmen passen.
Kontexte werden notwendigerweise be-
schnitten. Das Bild impliziert einen be-
stimmten Betrachterstandpunkt und ist
nach den Gesetzen einer jeweils besonderen
Perspektivik gestaltet. Bestimmte Aus-
schnitte und Reize der Umwelt werden in
den Blick genommen, andere werden ver-
nachldssigt und ausgeblendet.

Die Breunsdorf betreffende Formulie-
rung mochte suggerieren, im Bannkreis des
Ortes traten die Bilder von selbst aus der
Welt heraus. Tatsdchlich aber wird allent-
halben das visuell Wahrnehmbare in den
Rahmen einer bestimmten Wirklichkeitser-
fahrung eingebettet, das Unstimmige iiber-
sehen und ausgesondert. Diese tragt deut-
lich Ziige einer melancholischen Welthal-
tung, deren Strukturmerkmale Wolf
Lepenies in nunmehr schon fast klassischer
Form beschrieb.” Mit Melancholie bezeich-
net man, seiner Analyse zufolge, einen
»Zustand der Psyche. Er bildet sich aus
oder wird als ausgebildeter vorgegeben,
wenn Resignation den Charakter der End-
gultigkeit angenommen hat ... Handlungs-
hemmung ist Ursache oder Folge.«* Melan-
cholie versteht sich »als Syndrom von
Handlungshemmung und Reflexion«.” Die
Melancholie eréffnet eine Chance, »aus der
Handlungshemmung ein Mittel der Selbst-
bestdtigung zu machen«'’, »wo dem Men-
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schen die Reduktion auf Anthropologie of-
fensteht, gleichzeitig aber Mechanismen
eingebaut werden, die diese Reduktion
nicht allen im gleichen Mafle gestatten. «!!
Dies sei damit verbunden, daf§ sich der Me-
lancholische, der einer Hemmung seines
Handelns wegen Reflektierende, aus der
Gesellschaft zuriickziehe, »in welcher ge-
handelt werden mufl«, und sich in »andere
Riume« rette.!?

Lepenies schreibt dazu: »Dieser Weg ist
kein grader, der aus der Gesellschaft ins
endlich fensterlose Intérieur geht; ebenso
kann er zur Natur fihren, in welcher Inner-
lichkeit sich frei fithlen kann, oder in die Be-
liebigkeit, die der dsthetischen Aktion ge-
stattet, von der Langeweile verschont zu
bleiben.«!? Die » Natur« und die dsthetische
Aktion, aber auch die wissenschaftliche Re-
flexion werden als jene Riume angesehen,
in der sich in threm Handeln behinderte
Menschen auf diese Weise eine existentielle
Legitimation verschaffen kénnen.

Diese fur die moderne Intellektualitit
charakteristische Subjektkonfiguration ist
nicht nur ein konstitutives Moment fiir die
Sinnlichkeit (Wahrnehmung) in der Mo-
derne, sondern vor allem auch fir deren
Rationalitdt (Reflexion). Dies berrifft letzt-
endlich auch die im 19. Jahrhundert ganz
bewufit als intellektuelle Legitimationsin-
stanz fiir sozial relevantes Handeln begriin-
dete Geschichtswissenschaft. Bildlichkeit
und die in der Geschichtswissenschaft un-
terstellte Historizitit entspringen damit im
Grunde einer gemeinsamen Wurzel. Der
Verbildlichung analog wird auch »Ge-
schichte« als etwas Ganzheitliches, etwas
Geschlossenes generiert. Die Gegenwart er-
schliefft sich uns angesichts der Geschichts-
betrachtung in iibersichtlichen Strukturen.

Dabei erscheint nicht die Tatsache, daf8
das Entstehende einer wie auch immer ver-
standenen »Wahrheit« nicht entspriache.
Problematisch ist vielmehr sein statuari-
scher Charakter. Bilder eines Zustands
werden gemalt, wobei den Betrachtern ent-
geht, daff es sich dabei nur um Momente ei-

ner Bewegung handelt. Das historische
Kontinuum gerdt zu einer Folge einander
ablosender Zustinde. Die bewegenden
Krifte, auf die es doch ankidme, erstarren
im mehr oder minder unverbindlichen Por-
trat. Dieses mag das einer tiberragenden
Personlichkeit, einer politischen Klasse, ei-
ner Nation oder eines Ereignisses sein; all
das unterscheidet nur verschiedene histori-
sche Ansitze innerhalb dieses einen Typs
der Geschichtswissenschaft,

Der Umgang der Medien und der Kiin-
ste mit Breunsdorf ldf8t sich geradezu mo-
dellhaft als melancholisch bestimmtes Ver-
halten interpretieren. Fiir die Kinstler und
Medienmacher dient der Ort als Topos, mit
dem die eigenen kulturell-sozialen Frustra-
tionen abgearbeitet werden konnen. Eines
lafSe ihn dafiir als besonders geeignet er-
scheinen: Anders als im benachbarten Heu-
ersdorf etwa hat es hier keinen nachhalti-
gen Widerstand gegen die Abbaggerung ge-
geben. Das Dorf, seine Menschen und seine
Landschaft fiigen sich deshalb scheinbar
miithelos in die Strukturen bildlicher Waht-
nehmung. Das so im Bild Erstarrte drapiert
sich als Wirklichkeit des Ortes. So ist er ge-
wesen, Wir dirfen um ihn trauern.

Es steht aufer Frage, daR eine solche
Wahrnehmungsweise eben auch dann noch
einen souveranen Umgang mit der Realitit
sichert, wenn nur extrem reduzierte Ein-
griffsmoglichkeiten in sie offen stehen. Sie
verstellt jedoch die Sicht auf eine jede Ver-
dnderung, die sich auferhalb des vorgege-
benen Orientierungsrahmens vollzieht, Si-
cher, der transitorische Charakter des
Wirklichen kann an sich wohl kaum erfaft
werden. Es ist deshalb in der Tat unbillig,
dahingehend Vorwiirfe zu erheben, dafl die
Kiinstler und Medienmacher sich von der
Wirklichkeit entfernten. Angesichts der uns
dynamisch gegeniibertretenden Realitit er-
scheint eine méglichst scharfe Konturie-
rung und Fixierung der wahrgenommenen
Umwelt angeraten, ja geradezu unumgéng-
lich. Doch eben sie ist schuld an der Ver-
wandlung des Erfahrenen ins Bild.



Wenn wir uns dazu entschlossen, einen
methodischen Weg zu beschreiten, den wir
als »Archiologie der Gegenwart und
Anamnese von Vergangenheiten«'® be-
zeichneten, so nicht der Originalitat und
Ausgefallenheit solchen Vorgehens wegen.
Ein derartiges Verfahren legitimiert sich
unseres Erachtens vor allem in Abgrenzung
und in Auseinandersetzung mit den derzeit
vorherrschenden Formen, in denen die al-
lerjiingste  Geschichte thematisiert wird.
Uns ging es darum, mit ihm die herkémm-
liche Bildlichkeit und Geschichtlichkeit zu
transzendieren.

Mit unserer Herangehensweise wollten
wir beispielsweise versuchen, zu einer Kon-
turierung des Erlebten, Erinnerten und uns
in den Interviews Erzihlten zu gelangen,
ohne in die Ganzheitlichkeit und Statik des
Bildes zu geraten. Indem wir die im Verge-
genwirtigten verborgene Stratigraphie her-
ausarbeiten wollten, sollte dieses gleichsam
eine dritte Dimension erhalten. Unsere
Aufmerksamkeit richteten wir deshalb we-
niger auf das Stimmige und Kohirente in
den Aussagen und Narrationen, als auf
Briiche, auf Widerspriiche, auf offensicht-
lich Ausgespartes, mithin Verdrangtes.

Der Anamnese von Vergangenheiten
stellen sich fiir den Einzelnen wie fiir die
Gemeinschaft fortwahrend Widerstinde
entgegen. Deshalb ist der Forscher stets
darauf angewiesen, Indizien fiir die Vor-
ginge und Beziehungen aufzusuchen. Soll-
ten sie sich tatsdchlich einmal so konstitu-
iert haben, wie es thm vom Interviewten ge-
schildert wurde, so ist das sicher die
absolute Ausnahme. Uns ging es auch we-
niger darum, die »Wahrheit« der jingsten
Geschichte Breunsdorfs herauszuarbeiten,
als darum, wie sich fiir die Breunsdorfer,
mit denen wir sprachen, das herausbildete,
was thnen als »Wahrheit« erschien.

Die Geschichte des Ortes interessierte
uns weniger als Abfolge bestimmter Ereig-
nisse, sondern in erster Linie als bis in die
Gegenwart reichender, nach vorne offener,
unabgegoltener und im Handeln der ehe-
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maligen Breunsdofer fortwirkender Pro-
zefS. Wenn etwas Breunsdorf Betreffendes
der Erinnerung und Bewahrung wert sei, so
meinten wir, dann all das, was das Fiihlen,
Denken und Handeln der Menschen bis
heute mitbestimmt.

Unsere Interviewpartner kamen viel-
fach selbst auf die Bedeutsamkeit des Le-
bens im ehemaligen Dorf fiir ihr heutiges
Denken, Fithlen und Handeln zu sprechen.
Dies liefs uns danach fragen, was als solches
tiberhaupt erlebt wurde und bis in die Ge-
genwart hinein wirkt. Hierbei wurde von
allen Gesprichspartnern eines als unwider-
bringlich Verlorenes genannt: die Dorfge-
meinschaft.

Breunsdorf ist DorfstraBBe
Der chemalige Burgermeister wagte bei-
spielsweise ein  Gedankenexperiment:
» Wenn Breunsdorf wieder uffgebaut wer-
den sollte (und er meinte damit: von den
ehemaligen Einwohnern!), dann nicht wie-
der als Breunsdorf. 's wird 'n andres Dorf
sein mit andren Leuten, andren Bevilke-
rungsschichten. 's kommt nich wieder.«
Herr L. (72 Jahre alt, ehemals Landwirt)
auflerte: »Also die Solidaritit in so 'nem
Ort vorm Krieg, die war einmalig. Nicht
wahr«, worauf seine Frau sofort hinzufiig-
te: »Nu, bar' mal, das war eigentlich noch
nach'm Krieg bis zuletzt [...], daff wir uns
gegenseitig geholfen bam.« Und Frau S.
brachte diese Sichtweise auf folgenden
Nenner: » Also, es war eene grofle Gemein-
schaft in dem Dorf, hej, [...] eene wirklich
gute, gute Gemeinschaft war das.« Dabei
mufSte gerade Frau 5. im Fortgang des Ge-
sprachs einrdumen, daf sie, ihres frithen
Eintrittes in die LPG Typ III wegen, iiber
lange Zeit hinweg Verachtung, ja sogar
Ausgrenzung zu ertragen hatte.'* Wir ha-
ben es also offensichtlich mit einer Ver-
kldrung der einstigen dorflichen Realititen
und kommunikativen Bezichungen zu tun,
Nun konnte man hierin nostalgische
Sehnsiichte am Werk sehen. Folgt man frei-
lich llien und Jeggle in ihren sozialpsycho-
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logischen und -geschichtlichen Untersu-
chungen zum Dorf, so ldfSt sich dafiir eine
grundsétzlichere Interpretation finden.
Auch sie waren bei threr Forschung auf
sdie inflationdre Verwendung so freundli-
cher Vokabeln wie ‘Gemeinschaft’ |...],
‘Partnerschaft’, ‘Zusammenarbeit’ usw,«
gestoffen.’® Sie wiesen allerdings darauf
hin, daf »das ‘Dorf |[...] als der heimliche
Hintergrund [...] stets prisent sei« im Ver-
halten wie in allen Auerungen der Bewoh-
ner.'” Es bilde fiir all dies den normativen
Bezug,.

In diesem Licht erscheint es eher zwei-
felhaft, jene Idylle von Solidaritdt und Part-
nerschaft, die viele Breunsdorfer in ihren
Auferungen beschreiben, mit dem Dorf
gleichzusetzen, wie sie es tatsichlich erleb-
ten. Niher liegt es, daff in dieses Erleben
durchaus auch die real erlebten Differen-
zen, Auseinandersetzungen und Konflikte
eingingen, freilich nicht pur, nackt und ab-
strahiert von den Formen, Strukturen und
Milieus, in denen sie sich entwickelten und
ausgetragen wurden, Bestimmte Rituale,
Normen und Hierarchien bildeten den
Rahmen, in dem sich alle Interaktionen,
Handlungen und Verhaltensweisen im
Dorf vollzogen.

Als Beispiel dafiir kann die jeden Sonn-
abend erfolgende Reinigung der Dorfstrafle
angeschen werden. »In Breinsdorf, also
sonnabends«, berichtete uns ein ilterer
Biirger,»da durft'ste nich mit'n Fuder Mist
in'n Dorfe nuff! Dafl de da nichts verlierst.
Denkste, was da los war. Da wurde jeden
Sonnabend die Strafle gekebrt bei jedem,
der Hof gekebrt und alles gemacht. Der
grofle halbe Tag, der wurde hinne ver-
bracht, Samstag.« Wie stark das bis in jiin-
gere Generationen hinein galt, davon kiin-
det die Aussage eines anderen, dessen
Sichtweise deutlich die Ziige des in der
DDR Aufgewachsenen trigt: » Die Dorf-
strafle war ebent jeden Sonnabendmittag
blitzblank. Da fand man keen Strobbalm
mebr, kee Unkraut [...] Es war ebent echt
jeden Sonnabend sauber. Und da brauch-

te's och keene staatliche Leitung. Das war
ebent vor der Wende so [...] daff sonna-
bends die Strafle gekebrt wurde. Das wur-
de ou von keenem bezahlt. Och dann nich,
wo de LPG 'n Dreck gemacht hat und die
Leute den Dreck weggeriumt ham. Das
war balt so und, und da wurde ou nich drii-
ber diskutiert. Das war ebent so. Und da
war eben die Strafle voll mit Menschen,
sag' ich mal so am Vormittag. «

Die Bedeutung dieser Reinigungsaktion
ging weit uber die rein utilitire Funktion
der Sduberung hinaus. Mit ihr bekundete
der Einzelne seine Zugehorigkeit zum
Ganzen, vollzog sich der symbolische Akt
der Reprodukton dérflicher Beziehungen
und Normen, Die allgemeine Emporung
angesichts einer gelegentlichen Verletzung
dieses Rituals seitens ortsfremder LPG-
Mitarbeiter® legt ebenso Zeugnis davon ab
wie die Art und Weise, in der man dieser
Pflicht Geniige tat. » Ja, da wurde sich off'n
Besen gestiitzt«, berichtete man uns,
» Manchmal dauerte 's Straflenkebren zwee
Stunden, wenn mer Zeit hatte.« Die Reini-
gung wurde von einem ausgiebigen Ge-
sprach mit dem Nachbarn begleitet, wobei
diese kommunikative Funktion die utilita-
re mitunter durchaus an den Rand dringen
mochte.

Nachbarschaft benétigte diesen Aus-
tausch, gerade deshalb, weil diese hier —
wie anderswo auch — ohne Konflikte kaum
abgehen konnte. Zugleich deuten die Schil-
derungen des samstiglichen Reinigungsri-
tuals auf mehr. Hier wurde eine Szene her-
gerichtet. Besen, Schaufel und Eimer als
Kostim und Maske. Die Akteure betreten
die Bithne. Herausgehoben aus und somit
abgehoben von den Alltagsnotwendigkei-
ten des Arbeitens und Miteinanderlebens
bestand dabei eine Moglichkeit, die ver-
drangten, schwelenden Frustrationen an-
einander abzuarbeiten.” Dariiber hinaus
geschah dies im Zuge der Reproduktion ei-
ner symboltrachtigen, bedeutungsschwe-
ren Institution: der Dorfstrafle.

Breunsdorf — dieser Ort ist gleichbedeu-



tend mit der Dorfstrafle. Und das galt nicht
nur in dem trivialen Sinn, daf ein Straflen-
dorf wie dieses nun einmal aus den beider-
seits der Strafde liegenden Gehéften besteht.
So kam es schlieflich auch nicht nur einer
simplen Erweiterung gleich, als man an der
Wende zu den sechziger Jahren weitab vom
Dorf, an der vor Abbaggerung gefeiten
Bahnlinie Leipzig-Zwickau, begann, cine
neue Straffe mit Wohnhausern, Stillen und
Wirtschaftsgebduden zu bebauen. Diese
StrafSe bekam — durchaus zurecht - den Na-
men »LPG-Strafe«. Thre Entstehung mar-
kiert jenen tiefen Bruch in der Kontinuitit
der Dorfgeschichte, der mit dem Ausbau
der LPG verbunden war.

Aber zuriick zum Kerndorf und zur
symbolischen Bedeutung seiner Topogra-
phie. Unter Geographen gilt Breunsdorf als
Muster fiir das mitteldeutsche Strafendorf.
Beiderseits der Strafe ordneten sich nicht
allein die Hofe an, sondern, daran an-
schlieffend, auch zum jeweiligen Grund-
stilck gehorende Girten und, jenseits des
Wirtschaftswegs, die dementsprechenden
Feldstreifen. Das war nicht immer so. Bis
zur Mitte des vergangenen Jahrhunderts
hatte sich durch Teilungen, Erbschaften
und Heiraten ein bunter Flickenteppich der
Feldflichen herausgebildet. Dann jedoch
kam es zur Bildung einer »Flichenzusam-
menlegungsgenossenschaft«, die durch Zu-
sammenlegung, Neuaufteilung, mithin
durch Flachenaustausch jene Flur schuf,
die dann als landesweit vorbildlich gelten
konnte. Fiir all dies war die Strafe struk-
turbildend. Sie markierte sozusagen das
Riickgrat der Flurgliederung. Einen ent-
sprechenden Stellenwert erhielt sie im Be-
wufltsein der Dorfbewohner. Als man in
den ersten Jahrzehnten dieses Jahrhunderts
durch das Braunkohlenwerk am Rande der
Gemarkung zu Wohlstand kam, wurde als
erstes grofferes gemeinsames Projekt die
Pflasterung der Dorfstrafle in Angriff ge-
nommen. Fiir die dafur aufgenommene
Darlehenssumme biirgten zwei der angese-
hensten Familien, die — was wiederum sym-
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boltrachtig gewesen sein diirfte — damit ih-
re ansonsten nicht gerade deckungsglei-
chen Interessen iiberbriickten.

Mag es nun Legende sein oder histori-
sche Tatsache, die alteren Biirger behaup-
teten in unseren Interviews allesamt, die
Tradition sonnabendlicher Straffenreini-
gung gehe auf die Zeit nach der Befestigung
der Dorfstrafle zuriick. Man habe die Exi-
stenz einer nunmehr gepflasterten Strafe
durch entsprechende Sauberkeit am Wo-
chenende auch gehorig herausstellen wol-
len. Diese Auferungen sprechen letztlich
dafiir, daff man sich des gewichtigen Stel-
lenwertes der Dorfstraffe, ohne dessen
Grundlage im einzelnen zu reflektieren,
auch noch dann bewufSt war, als die Exi-
stenz einer Straffenpflasterung langst nichts
Aufergewohnliches mehr darstellte.

Fragwiirdige Idylle

Obwohl die Dorfbevélkerung weit umfang-
reicher war, ja obwohl es, angesichts der
Braunkohlenférderung bald neben Bergar-
beitern auch florierenden Handel und gut
verdienende Gewerbetreibende im Dorf
gab, bestimmend war in allen Dingen letzt-
lich die Bauernschaft. Oder, wie eine unse-
rer Gesprachspartnerinnen sagte: »Den
Kern bildeten schon, wenn mer jetzt so
nachdenkt, doch die Bauern in Breunsdorf.
Das war die Macht eigentlich. Och nach
auflen hin. Der Zusammenhalt war da. Die
gemeinsame Arbeit, die Erfabrungen, die
hier [...] ausgetauscht [...] wurden. «

Die Rolle der Bauern wird dann so recht
deutlich, wenn man begreift, daff sie es wa-
ren, die nicht nur die Existenz der im Dorf
entscheidenden Strukturen, Abliufe, Ri-
tuale, Zusammenschliisse, Vereinigungen
etc. begriindeten, sondern auch deren sym-
bolische Bedeutung sicherstellten. Jene Zu-
sammenlegungsgenossenschaft  beispiels-
weise, deren Wert bei der Herstellung einer
von der Gehoftstruktur ausgehenden Flur-
einteilung schon herausgestellt wurde, trug
auch die alljahrlich stattfindende Flurbege-
hung und verantwortete die Verlosung der
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Rest- und Randflachen zur Nutzung iibers
Jahr. Beides war in den Verlauf des soge-
nannten »Dritten Pfingstfeiertags« inte-
griert. Er gehorte zum dorfspezifischen
Festkalender, der insgesamt vom Ablauf
des Erntejahres her geprigt war.

In den Worten eines unserer Gesprichs-
partner hort sich die Schilderung dieses Ta-
ges so an: »Frieb um Zebne rum, da gingen
die in den Gasthof, die Leite, die Minner.
Da wurden die Fluren verpachtet [...] Dann
wurde der Schneepflug vergihm for'n Win-
ter. Dann, wer die Wege schleppte oder so.
Dann wurde, wenn 'ne Strafle eingebaut
werden sollte, das wurde dort alles verge-
ben, vormittags. Fiir's ganze Jabr. Un nach-
mittags, da wurde eene Flurbegebung ge-
macht. Da fubren die mit'm Gescherre
oder was, fubren die durch die Fluren un
ham die Sache begutachtet oder bemdingelt.
Und da war's so um Viere, Fimfe rum. Da
war Feierwebriebung in Breinsdorf. Das
wurde geldscht hier, 'n grofles Feuer. Un
um Sieme rum, da ging das Pfingstbier los.
[...] Und da wurden se alle, die zu'n Dorfe
gebeerten un verheirat't waren |[...] die
durften dort nei. Und da wurden die dann
wieder gegriffen, wenn jemand Feld gekooft
hatte oder hatte was gebaut oder hatte ge-
heirat't. Der mufte was ausgim un mufite
die Sache bezahlen.«

Welcher Stellenwert jeglichem Moment
dieses Ablaufs zukam und in welchem
Mafie alles seitens der grofleren Bauern be-
herrscht wurde, wird vielleicht darin deut-
lich, daff uns nachdriicklich versichert wur-
de, die Freiwillige Feuerwehr sei seinerzeit
ausschliefSlich von Bauern gestellt worden.
Einen Nicht-Bauern hitte man nie in deren
Reihen geduldet.2

Es sind diese festgefiigten Normen,
Strukturen und Riten, welche iiber lange
Zeit hinweg verbiirgten, was die Breuns-
dorfer als ihr Heimatdorf erlebten. Sie
kommen unverbriichlich daher, ja mégen
Einzelnen gegeniiber auch geradezu un-
barmherzig angewandt worden sein. Vom
Gewicht der ortsinternen Normen zeugen

gelegentliche Anmerkungen wie etwa fol-
gende zum »Pfingstbier« am 3. Pfingstfei-
ertag: »Helmut hat i Kalb geben miissen.
[...] Wissen Se, das tat web, damals. « Qder:
»Da durften nur Verheiratete rein. [...] Mir
ham uns doch da nich nein zu gucken trau-
er. «

Ein Verstof§ gegen die Normen und Ri-
ten durfte indes einem Ausschluf aus der
dorflichen Gemeinschaft gleichbedeutend
gewesen sein. Letztlich verweisen sie je-
doch auf die Tiefe und Ernsthaftigkeit der
Risse, Interessenkonflikte und Aversionen
im Dorf, die einzig und allein auf diese Wei-
se zu uberbricken waren und so ohne
groffere Beschidigung der Dorfgemein-
schaft ausgetragen werden konnten.

Was mithin in den Auferungen ehemali-
ger Breunsdorfer als »groflartige Gemein-
schaft« gepriesen wird, war alles andere als
ein Idyll. Vielmehr handelte es sich um viel-
schichtige, hochkomplexe Bedeutungszu-
sammenhange. Daf diese letztlich nicht tiber
die Aussiedlung hinweg konserviert werden
konnten, steht sicherlich aufRer Frage.

Vieles deutet freilich darauf hin, daf§ sie
zu diesem Zeitpunkt lingst ihre Geschlos-
senheit und ihr Geltungsmonopol einge-
biifit hatten. Ein dlterer Bauer bekannte im
Gesprach mit uns beispielsweise: » Wenn Se
mir so sagen, nu hast'e weggemufit von
Breinsdorf, da sag'ich immer: Mein Breins-
dorf is das nu schon garnich mehr gewesen.
Wissen Se, als die Tiere rauskamen, und da

safi't de dann ahmds mal draufien. Da ha-

st'e keene Kub mebr gebirt.« Fiir ithn war
der Eintritt in die LPG Typ IIl im Jahr 1970
mit einer so tiefen Zasur verbunden, daf§ er
sic der Aussiedlung durchaus zur Seite
stellt.

Dies mag fir ihn und seinesgleichen
durchaus zutreffen, waren doch mit diesem
Schritt grundlegende Weichen gestellt, die
einer Verstiadterung der Zeitplane und ent-
scheidenden Prestigeeinbufien fiir die ange-
stammte Bauernschaft und deren Kultur
Vorschub leisteten.?! Fiir andere Breuns-
dorfer hat sich das mit Sicherheit auch an-



ders dargestellt. 1990 hatte das Dorf noch
332 Einwohner. Darunter gab es neben An-
gehorigen der itber Generationen hinweg
kulturell dominierenden Mittelbauern-
schicht?? auch Land-, Industrie- und Berg-
arbeiter, Handwerker und Gewerbetrei-
bende sowie einige Angestellte und Intel-
lektuelle, d.h. ein paar Lehrer und den
Pfarrer,

Im Verlauf unserer Gespriche kristalli-
sierte sich heraus, dafl den Biographien die-
ser Menschen in Bezug auf ihr Leben in
Breunsdorf letztlich nur eines gemeinsam
ist: Es hat sie tiefgreifend und nachhaltig
gepragt. Wie diese Pragungen ausschen
und sich auswirken, hingt jedoch beson-
ders davon ab, auf welche Weise ein jeder
in diesem Dorf mit anderen gelebt hat, wel-
che Rolle und welchen Status er inne hatte.
Blickt man auf die tiefgreifende Zasur, die
fir ausnahmslos alle Breunsdorfer durch
das Zusammentreffen von Aussiedlung
und »Wende«, geschichtlichem Ende von
Breunsdorf und DDR-Untergang entstand,
so treten insgesamt cher die lebensge-
schichtlichen Besonderheiten gegeniiber et-
waigen Gemeinsamkeiten hervor. Der Viel-
zahl singuldrer Strategien zur Sicherung der
wirtschaftlichen und sozialen Existenz ent-
sprechen auch eher singulire Versuche,
dies kulturell und psychisch zu verarbeiten.

Eben deshalb hat es, was auf den ersten
Blick verwundern mag, auch keinen Ver-
such gegeben, die »Wende«-Situation mit-
tels spekrakuldrer Aktionen zur Rettung
des Dorfes vor der Abbaggerung zu nutzen,
Der ehemalige Biirgermeister beschrieb die
damalige Stimmung mit den Worten: »Es
war ja die Euphorie: Koble weg und nichts
mehr mit der Koble zu tun haben. |...] Vie-
le haben eigentlich gehofft, dafi es weiter
geht. Viele geben's vor, gehofft zu haben!
Aber es war eigentlich nur ‘ne Handvoll,
die's echt gebofft bat, denn: Wenn ich dar-
an denke, wieviele dann gerade noch un-
mittelbar nach der Wende ganz schnell ver-
sucht haben, ihre Grundstiicke loszuwer-
den [...] Und da kann mir keiner sagen: Ich
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verkauf' jetzt mein Grundstiick und will,
dafl es stehen bleibt, «

Dariiber hinaus 148t sich auch eine
deutliche Inkohirenz, ja Widerspriichlich-
keit im Verhalten verschiedener Personen
und Personengruppen feststellen. Es mag
vielleicht iiberraschen, aber fiir viele Bau-
ern scheint die materielle Absicherung ihres
sozialen Status groffere Bedeutung besessen
zu haben als der Verlust ihres Hofes, Si-
cherlich muf man, um das gerecht zu beur-
teilen, die individuelle Situation der Land-
wirte berticksichtigen, Die meisten von ih-
nen standen bereits am Ende ihres
Berufslebens. Die Jingeren waren zumeist
schon vorher aus dem Dorf ausgezogen
oder in andere Berufe abgewandert. Aufler-
dem gilt es zu bedenken, daff die landwirt-
schaftliche Produktion lingst aus den Hé-
fen in die LPG verlagert worden war. Die
vergleichsweise wohlhabende LPG sicherte
ihren ehemaligen Mitgliedern auch nach
1990 als Agrargenossenschaft bestimmte
Einkiinfte.

Dennoch lafft sich nicht leugnen: Thr
Verhalten steht in deutlichem Kontrast zu
einigen ihrer grundlegenden Einstellungen.
So kam es beispielsweise bei vielen Nach-
kommen alter Bauernfamilien zur gleichen
Zeit zu einer Revitalisierung ihres Traditi-
onsbewufStseins und ihres Bauernstolzes.
Alte Urkunden, Tagebiicher, Familienchro-
niken und Bildzeugnisse, die auf den alten
Hof verweisen und lange Zeit in Verges-
senheit schlummerten, erfuhren erneut Zu-
wendung und werden seitdem wieder ge-
pflegt. Bei unseren Gesprichsterminen
wurden sie uns zumeist gleich zu Beginn
vorgelegt.

Dennoch hielten sich gerade die Bauern
bei allen Aktionen gegen die Umsiedlungs-
pldne zuriick. Anders sah dies bei vielen
Nichtlandwirten aus, deren einziger Immo-
bilienbesitz oft in Haus, Hof und Garten
bestand. Dessen Verlust konnten sie zu-
meist nicht kompensieren, da die Hohe der
erhaltenen  Entschadigungssumme  dies
nicht zuliefs. Sie waren es, die sich in erster
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Linie im Rahmen einer Biirgerinitiative fiir
eine gerechtere Entschidigung der »Kohle-
Umsiedler« engagierten. Der Zusammen-
fall von »Wende«, Entschiadigung und Um-
siedlung hat - so gesehen —nicht nur bereits
bestehende soziale Differenzierungen ver-
stirkt und vertieft, sondern auch Inkon-
gruenzen in den internen Dispositionen der
Menschen sowie in ihren Verhaltensiufe-
rungen.

Erfahrungen als Strukturgeschichten
des Alltags

Eines zeigte sich in unseren Gesprichen
recht deutlich: Nicht nur das Erinnerte
wird von der Gegenwart geprigt, sondern
auch die Gegenwart durch die Erinne-
rungsarbeit. Die Erinnerung wird dort zu
einem Moment des Handelns, wo existen-
tiell bedeutsame Erfahrunger mit ihr ver-
knupft sind. Wo sie sich in Geschichten
manifestiert, wird Geschichte, so gesehen,
im buchstablichen Sinn lebendig. Gerade
dort aber 16st sie sich zugleich auch als ei-
ne kohirente, festgefiigte und vorgegebe-
nen Mustern entsprechende Prozessualitit
auf. Uberall da, wo wir auf die tatsichlich
aktual wirkenden subjektiven Potenzen
stoffen, sind wir mehr oder minder ge-
zwungen, die Pluralitdt der Geschichten zu
akzeptieren.

Dies mufS jedoch nicht zwangsliufig in
die Sackgasse eines die Narrationen undif-
ferenziert nebeneinanderstellenden Positi-
vismus fithren. Gelingt es, des Eigen-Sinns
teilhaftig zu werden, der ihnen innewohnt,
lassen sich aus dem Geschilderten selbst
Strukturen rekonstruieren, die das Prozes-
sieren der Subjektivitidten miteinander ab-
bilden. Eben darauf zielte unser Projekt.
Archdologie der Gegenwart ist auf das Aus-
graben der Schichten und Zusammenhznge
narrativer Motive, aber auch des in den Er-
zdhlungen Ausgesparten und Widerspriich-
lichen gerichtet. Die sich um die Dorfstrafe
rankenden Geschichten ermoglichen es, die
Widerspriiche zwischen der tatsichlich
vorhandenen konfliktgeprigten Realitit ei-

nerseits und der Rede vom Dorf als einer
»groffen Gemeinschaft« andererseits zu er-
kldren. Auf einer ersten Ebene erscheint die
Strafde als zentraler Schau-Platz des Ortes.
In tiefer liegenden Schichten wird sie als
wesentlicher Topos der Reproduktion dorf-
licher Strukturen des Zusammenlebens er-
kennbar.

Falsch und naiv wire freilich die Vor-
stellung, »Archidologie« als methodisches
Verfahren koénne auf das Ausgraben »au-
thentischer Erinnerungen« gerichtet sein.
Viele der Interviewpartner, die uns vom
Pfingstbier berichteten, hatten dieses selbst
nie miterlebt. Fiir sie gehorte es jedoch of-
fensichtlich zur Realitit thres Dorfes hinzu.
Dies kennzeichnet Erinnerung deutlich als
einen Prozef{ der Synchronisierung des
Diachronen. Vergangenheit wird ebenso
vergegenwirtigt wie Gegenwirtiges in die
Vergangenheit projiziert und verschiedene
Schichten der Vergangenheit aufeinander
bezogen und integriert werden. Als Ergeb-
nis entsteht eine fragmentarische, in sich
oft widerspiichliche, inkohérente und prin-
zipiell offene Erzahlung, in die tatsichlich
Erlebtes ebenso eingehen kann, wie aus
zweiter Hand Erfahrenes.

Ihren Status als Quelle historischer Re-
flexion anzuerkennen setzt voraus, einen
Geschichtsbegriff zu verwenden, der unter
anderem den Wandel sozialer Handlungs-
und Verhaltensmuster in Zusammenhang
mit den ihnen zugrundeliegenden Motiva-
tionen einbezieht. »Geschichte« im her-
kommlichen Sinne wire dies freilich nicht.
Ist deren Verabschiedung jedoch nicht zu-
recht an der Tagesordnung, wo — wie in un-
serer Welt gegenwiirtig allenthalben — all-
gemein giltige, in sich kohirente Hand-
lungs- und Verhaltensmuster kaum mehr
herstellbar sind? Stehen nicht vielmehr
durchaus sinnvollerweise Geschichten und
ihre Sinnzusammenhinge in zunehmendem
Mafle dort, wo das Ende der »Geschichte«
erreicht ist?



Anmerkungen

1

Dem Text liegt ein Vortrag zugrunde, der auf
der Tagung »Biographie und Wende« des
Kulturwissenschaftlichen Instituts Nord-
rhein-Westfalen, Forschungsstelle Leipzig,
gehalten wurde, die am 9./10. Dezember
1994 in Leipzig stattfand.

Detlef Bergholtz, Breunsdorf — Die Ge-
schichte eines sichsischen Dorfes, Breuns-
dorf 1990, S. 62

Im Jahr 1985 verkiindet, sollte die Aus-
siedlung der Breunsdorfer planmifig bis
1988 beendet sein. Sie zog sich jedoch bis
zum Sommer 1994 hin. Im Dezember die-
ses Jahres wurde mit dem Abriff der Hiu-
ser begonnen.

Die Interviews sind Bestandteil eines diszi-
pliniibergreifenden  Forschungsprojektes
zu Breunsdorf, das mafgeblich vom Lan-
desamt fiir Archidologie Dresden angeregt
und getragen wird, an dem sich neben Ar-
chédologen u.a. Bauhistoriker, Kulturwis-
senschaftler, Historiker, Ethnologen, Bo-
taniker und historische Geographen betei-
ligen. Vgl. hierzu: Landesamt fiir
Archidclogie (Hg.), 900 Jahre Breunsdorf.
Wissen fir die Zukunft, Dresden 1995.
Der kulturhistorische Projektteil wird vom
[nstitut fiir Kulturwissenschaften der Uni-
versitit Leipzig und vom Kulturwissen-
schaftlichen Institut Leipzig e.V. verant-
wortet. Als Interviewer arbeitete neben
dem Autor ein belgischer Ethnologe. In ei-
nem Fall war eine Leipziger Kulturwissen-
schaftsstudentin beteiligt. Die Interview-
ten gliederten sich wie folgt auf:

minnlich: 14
weiblich: 14
geboren bis 1914: 1
1915 - 1924; 10
1925 - 1934: 5
1935 - 1944: 6
1945 - 1954: 4
ab 1955: 2

berufliche Zuordnung: 12 Bauern/Biue-
rinnen, § Arbeiter/Arbeiterinnen, 3 Hand-

werker/Handwerkerinnen, 3 Intellektuel-
le, 2 Bedienstete der evangelisch-lutheri-
schen Kirche, 2 Angestellte, 1 Hausfrau
{Bei Rentnern und Arbeitslosen wurde wie
bei Personen, die ihre berufliche Titigkeit
in den letzten Jahren gedndert hatten, jene
Zuordnung getroffen, die fiir die Zeit cha-
rakteristisch war, in der sie in Breunsdorf
lebten.)

Die Zitate aus den Interviews werden in ei-
ner lautnahen Verschriftlichung wiederge-
geben, weil die Fiille und Komplexitit des
Ausgedriickten derart stark an die mund-

10
11
12
13
14

15

16

17
18

19
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artliche Farbung der Interviewten gebun-
den ist, dafl bei einer Ubersetzung ins
hochdeutsche wesentliche Bedeutungsge-
halte verloren gingen.

Irina Pauls, Tanztheaterprojekt Siidraum,
Tanztheater im Leipziger Schauspiel, Pre-
mieren am 30.6. und 1.7.1994.

PRO LEIPZIG e.V., Breunsdorf — Der ver-
ordnete Tod, Leipzig 1994 (= Katalog der
gleichnamigen Fotoausstellung, die im Ju-
niund Juli 1994 in der Galerie PRO LEIP-
ZIG gezeigt wurde). Dieselbe Formulie-
rung findet sich auch in: PRO LEIPZIG
e.V. (Hg.), Das Bornaer Pleiffeland - Zer-
storung und Neuanfang, Leipzig 1994, S,
66.

Aus der Vielzahl von Vertffentlichungen
zur bildhaften Wahrnehmung sei hier als
Beleg nur eine iltere, dafiir aber fiir die
nachfolgenden Feststellungen grundlegen-
de Arbeit genannt: L.F. Shegin, Die Spra-
che des Bildes, Dresden 1982.

Wolf Lepenies, Melancholie und Gesell-
schaft, Frankfurt/Main 1972.

Ebenda, S. 214,

Ebenda, §. 215.

Ebenda, §. 199 f.

Ebenda, S. 228.

Ebenda, S. 158.

Ebenda.

Vgl. dazu: Jean-Pierre Dubost, Bild-
storung. Gedanken zu einer Ethik der
Wahrnehmung, Leipzig 1994, S. 11.

Frau S.: »Die ham eenen dann ou garnich
mehr so estimiert, wissen Se, wie erschi.
Das bab’ ich genau gemerkt.« — » Und das
hat sich bis in die heutige Zeit rein gehal-
ten, mufl mer schon so sagen«, fiigte ihre
Tochter hinzu.

Albert Ilien/Utz Jeggle, Leben auf dem
Dorf. Zur Sozialgeschichte des Dorfes und
Sozialpsychologie seiner Bewohner, Opla-
den 1978, S. 24,

Ebenda, S. 23,

Dazu Herr L.: »Selbst die LPG mufte sich
daran halten. Das is den Leuten ou immer
schwer gefallen. Gerade die jetzt als Trak-
toristen von auferhalb kamen, die das
nicht kannten. Denen wurde schon mal
mit'n Besen gedrobt, wenn se Sonnabend
mit'n Strobbidnger durch's Dorf gefabren
sind.« In der Auferung von Herrn E.
klingt noch die ganze Empérung eines be-
sonderen Aufruhr verursachenden Ereig-
nisses nach: »Die taten dann sogar zum
Totensonntage Mist fahren. «

Diese Interpretation wird auch von Aussa-
gen gestiitzt, die auf die strikte Trennung
von einem Agieren vor und hinter den Ku-
lissen deuten. So sagte Herr L.: » Was bei
jedem einzelnen so hinterm Hoftor dann
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21
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manchmal passiert is, das is ja ou nich im-
mer alles in die Offentlichkeit gekommen.
Und wir hatten ja damals ... Die Hoftore
waren ja alle relativ boch. [...] Das war al-
les nach auflen so abgeschirmt. [...] Und
was hinter den Toren passierte, das war ei-
gentlich ou immer d Tabu fiir die andern.
{...] Und [...] da gibt's nichts zu deuteln. «
Alte Mitgliederlisten der Freiwilligen Feu-
erwehr bestdtigen dies zwar nicht uneinge-
schriankt. Bedeutsam ist jedoch, dafl sich
diese Ansicht {berhaupt herausbilden
konnte und uns gegeniiber so apodiktisch
geduflert wurde.

Hier wurden nur zwei prignante Auswir-
kungen dieser Entwicklung genannt, die
als solche wesentlich komplexer und in
sich widerspruchsvoll vonstatten ging.
Die wohlhabensten Bauern Breunsdorfs
besaffen so um 30 ha Land. Thr Einfluff
konnte sich bis in die Zeit nach dem Zwei-
ten Weltkrieg behaupten. Unter den wirt-
schaftlichen Bedingungen der fiinfziger
Jahre wurde ihre Stellung im Dorf jedoch
entscheidend erschiittert. Die meisten von
ihnen verliefen die DDR oder mufiten sich
notgedrungen frithzeitig der LPG an-
schliefen. Bauern, die um 20 ha besaflen,
konnten sich in dieser Zeit besser behaup-
ten und idbernahmen die kulturelle
Fiihrungsrolle.
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