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B GERHARD SALTER

Geriichte als subversives Medium

Das Gespenst der 6ffentlichen Meinung
und die Pariser Polizei zu Beginn des 18. Jahrhunderts*

»I1 court un bruit«, es geht ein Geriicht, so beginnen viele Artikel franzdsischer Chro- IX
nisten in der ersten Hilfte des 18.Jahrhunderts. Buvat etwa berichtet: » Le bruit cou-
rut alors que la populace de Bordeaux avait sacagé la maison de l'intendant; voici
comment on racontait la chose:...«! Wenn die Chronisten vom bruit sprechen, so be-
zeichnet der Begriff das allgemeine Gerede iiber eine Angelegenheit oder die 6ffentli-
chen Kommentare dazu. Geriichte stellten fiir sie eine wichtige Informationsquelle
iiber politische Ereignisse dar, da der frithneuzeitliche Staat unter der Pramisse der
Arkanpolitik ein Monopol politischer Information und Meinungsbildung anstrebte,
das durch Zensur abgesichert werden sollte.

Wie in den meisten Staaten des Ancien Régime wurden auch in Frankreich die 6f-
fentlichen Angelegenheiten als Teil der Privatsphire des Herrschers betrachtet und
galten als secret du roi. Die Unterdriickung des offentlichen politischen Diskurses
zwang diesen in den Untergrund. Er suchte sich Kommunikationsformen, die der
staatlichen Autoritit entzogen waren. Indem er das Geriicht zu seiner Informations-
quelle und zu seinem Medium machte, verband er sich mit der miindlichen Kommu-
nikation der Unterschichten, denen Geriichte als Mittel der Nachrichtenverbreitung
und der politischen Meinungsbildung dienten. Nicht anders als 250 Jahre spiter das
Ministerium fiir Staatsicherheit der DDR? versuchte auch der absolutistische Staat
mit Hilfe seiner Polizei, die Kontrolle des politischen Diskurses auf dessen klandesti-
ne und miindliche Formen auszudehnen, indem er Gertichte und ihre Verbreitung
bekimpfte. Ziel dieses Beitrags wird es sein, am Beispiel der Pariser Polizei zu Beginn
des 18. Jahrhunderts diese Strategien des frithneuzeitlichen Staates zur Kontrolle und
Repression der Geriichte ebenso wie ihr letztliches Scheitern darzustellen.

Geriichte waren den staatlichen Bestrebungen, Informationen zu monopolisieren, ein
stindiger Gegner. Die Polizei verfolgte sie als mauvais discours, als ungehorige, ab-
lehnende, beleidigende Rede tiber den Konig oder die Regierung. Aber nach ihrem
Verstindnis war bereits jedes politische Wort, jeder Kommentar ein mauvais dis-
cours. Indem sie die politische Prirogative des Souverins zu wahren versuchte, mufs-
te sie daher die politischen Meinungen kennen und kontrollieren: Sie versuchte die
Geheimnisse des Volkes zu erfahren und das Geheimnis des Konigs zu schiitzen. Thr
Kampf um die Kontrolle der 6ffentlichen Meinung auch in ihrer miindlichen Form
hinterlie seine Spuren in den Dossiers, welche die Polizei in der Suche nach un-
gehorigen Reden und bei der Uberwachung einiger Personen produzierte.?

Die urspriingliche Form des Geriichts war die miindlich auf den Strafen, Plitzen
und in den Hiusern weitergetragene Nachricht. Fiir die unteren Schichten der Be-
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volkerung stellten Geriichte ein Medium dar, durch das einerseits Nachrichten aus-
getauscht und verbreitet und andererseits iiber Deutungen und Konsequenzen dieser
Nachrichten Verstindigung gesucht wurde. Dabei war es ubiquitir: kein Gegenstand
war ihm fremd und kein Ort, an dem es nicht aufgenommen, diskutiert und verbrei-
tet wurde. Inhalte von Geriichten konnten die Anderung von Preisen auf den lokalen
Mirkten, das Auftauchen eines Seeungeheuers im Mittelmeer oder Handlungen der
Leute im Viertel ebenso sein wie eine bevorstehende Schwangerschaft der Kénigin,
die Ergebnisse eines Feldzuges oder der Sturz eines Ministers.*

Zur Annotation der Geriichte verwandte die Polizei ihre in der Stadt verstreuten
Spitzel. Diese horten in den Mirkten und Straffen der Stadtviertel auf das, was ge-
sprochen wurde. Ein bestindiges Netz von Spitzeln bestand in Paris erstmals unter
D'Argenson, der von 1697 bis 1718 als lieutenant général de police diente. D'Ar-
genson unterhielt ebenso wie einige Kommissare des Chételet und die Inspektoren der
Polizei jeweils eigene Spitzel. Der exempt Savary stellte beispielsweise in einer Ab-
rechnung 200 Livres an Unkosten fiir Spitzel fiir zwei Monate in Rechnung.’® Der ex-
empt Aulmont beschiftigte mehrere Personen, die in der Offentlichkeit darauf ach-
ten sollten, ob und von wem aufrithrerische Reden gefithrt wiirden.¢ Die verschiede-
nen Berichte wurden im Biiro D'Argensons gesammelt und kompiliert. Dieser
informierte seinerseits dann den Minister und den Konig tiber die umlaufenden
Geriichte: »Je joins & cette lettre un extrait des nouvelles qui occupent depuis quel-
ques jours la politique des cafés«, schrieb er an den Minister Pontchartrain.”

In den Berichten der Polizei wurden Spitzel euphemistisch personnes de confian-
ce genannt. Im Volksmund dagegen und im Jargon der Polizei hieflen sie mouches.®
Ein sprechendes Bild: Wie lastige Fliegen glaubte man sie iiberall zugegen, mit unap-
petitlichen Dingen beschiftigt und nicht abzuschiitteln. In ihrer Auswahl war die Po-
lizei erfinderisch. Manchmal wurde eine Person gesandt, von der bekannt war, daf$
sie ebenfalls iiberwacht wurde: »affin que, sous prétexte d'une inquiétude affectée, il
tasche de découvrir la sienne...«® Auch benutzte sie Domestiken oder andere Perso-
nen, die Zugang zu einem Hause hatten, um nicht nur das offentlich gesprochene
Wort, sondern auch die Gespriche unter Freunden und Verwandten zu erfahren.!

Neben der Beobachtung einzelner Personen gab es Ansitze zu einer verdeckten
Uberwachung bestimmter Orte und ganzer Personengruppen, von denen eine Gefahr
fiir die 6ffentliche Ordnung befiirchtet wurde. D'Argenson sandte inspecteurs incon-
nus in die Theater, um das Verhalten der Zuschauer zu beobachten.!! Leider sind von
dieser Uberwachung durch den Verlust vieler Quellen nur geringe Spuren geblieben,
aber aus Einzelfillen lift sich ihre Reichweite erahnen. So liefs D'Argenson nicht nur
den Bischof von Gap observieren, der angeblich Pamphlete gegen den Erzbischof von
Paris geschrieben hatte, sondern auch alle Personen, die ihn besuchten.?

Oft waren Denunziationen Grund fiir die Bespitzelung einzelner Personen. Dem
Inspektor Simonnet etwa wurde die Doublet angezeigt, weil sie Reden gegen den Ko-
nig fithrte: Also versteckte er sich bei der Denunziantin hinter einem Vorhang und be-
lauschte das Gesprich. Nicht immer waren es spezifische Denunziationen, die zu ei-
ner Uberwachung fithrten. Haufig wurden Menschen, die etwa in einem der cabarets
halbbetrunken iiber den Kénig und seine Politik schimpften, angezeigt, sie hatten ein
Attentat auf den Kénig vor. Dies zeigt die Gefihrlichkeit der Reden und Gertichte: In
der erhitzten Atmosphire von Knappheit und Not wird die Schwelle vom Reden zum
Handeln schnell iiberschritten. Deshalb mufSte die Polizei jedes Wort wissen.
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Die Inhalte des politischen Diskurses und die Rolle von Geriichten bei seiner Ver-
breitung lassen sich in Umrissen aus den Dossiers der Polizei herauslesen, die vor al-
lem fiir die Zeit des frithen 18. Jahrhunderts nur bruchstiickhaft erhalten sind. Die
Neugier der Polizei, des Ministers und des Konigs war ebenso vielfdltig wie der
Tratsch und die Geriichte, die im Volk ausgetauscht wurden. Wihrend der Zeit von
MifSernten und Teuerungen etwa war die Situation gespannt und die Polizel wollte
iber sie informiert sein. Die kursierenden Geriichte waren hierfiir ein wichtiger Indi-
kator. Als sich nach der Hungerkrise der Jahre 1699/1700 die Lebensmittellage lang-
sam verbesserte, sandte D'Argenson im April 1701 Spione auf die Mirkte von Paris,
um die Stimmung Gber die Preise und die Reichhaltigkeit der Lebensmittel sowie die
Meinung tiber die Maffnahmen der Polizei zu erforschen. Es war wichtig zu erfahren,
ob die Entspannung auf dem Markt auch schon zu einer Entspannung der politischen
Situation gefithrt hatte.’® Ein Indikator fiir die politische Situation waren fiir die Po- 13
lizei die kursierenden Geriichte.

Doch nicht alles kam der Polizei zu Ohren. Einige Fragmente der 6ffentlichen Re-
de, die als Spitzelberichte in den Personendossiers der Gefangnisse iiberdauert haben,
deuten allerdings die Konturen einer politischen Kultur an. Nicht immer sind die Aus-
sagen klar und bestimmt, auch wenn sie die oppositionelle Haltung der Sprecher er-
kennen lassen. Cottereau etwa, einer der Girtner des Konigs, schimpfte vor den Of-
fizieren, die den Palais-Royal besuchten, uber den Konig und die Politik Colberts. Er
stellte ihm den Koénig William mit der Bemerkung gegeniiber, daf§ dieser sich um das
Wohl seiner Untertanen sorge.'* Andere erstaunen durch SelbstbewufStheit. Als der
Zmmermann Hanoyer die Anerkennung des Pratendenten als englischen Konig
durch Ludwig XIV. kritisierte, machten ihm seine Freunde Vorwiirfe iiber seine Un-
vorsichtigkeit. Darauf antwortete er, daf er das gleiche auch in Gegenwart des Ko-
nigs sagen wirde.!?

Einzelne Dossiers halten wortlich fest, was tiber die Regierung und den Kénig ge-
sagt wurde. Jacques Leperche hatte eine sehr dezidierte Ansicht iiber den Zustand
Frankreichs: Der Konig ist seinem Volk ein Parasit.'s Es waren solche Reden, die die
Polizei aufhorchen lieffen. Blieben sie vereinzelt, stellten sie nur eine geringe Gefahr
dar. Traten sie gehduft auf, wurden gar einzelne populire Unmutsiufferungen mit-
einander verkniipft und durch gefihrlichere Interpretationen angereichert, mufSte sie
reagieren. So blieb die Wischerin Doublet nicht bei Klagen:

»... J]a Rigault a dit a la Doublet qu'elle avait appris que le Roi était malade. Doublet
a répondu, c'est un bon chien, je n'ai jamais souhaité la mort a personne de si bon coeur
qu'd lui, disant aussi, je voudrait qu'il soit crevé; ce qu'elle a répété plusieurs fois. ...

La Doublet a dit, que si toutes les femmes étaient comme elle, qu'elles s'assam-
blerait et qu'elles iraient & Versailles pour assassiner ce chien de Roi, mourir pour
mourir, qu'elle ne s'en soucitait point.«!?

Hier wird die Dynamik des Geriichts fabar: zuerst wird das Gerlicht von der
Krankheit des Konigs angesprochen und der Wunsch iiber deren todlichen Verlauf
geduffert, um dabei zu enden, daff dieses Ziel auch auf anderem Wege erreicht wer-
den kann. Das Geriicht ist nur eine Vorstufe zum Austausch von Meinungen und viel-
leicht zum Handeln. In der miindlichen Kommunikation vermittelte das Geriicht
nicht nur Nachrichten, sondern diente auch als Medium ihrer Interpretation und der
Meinungsbildung.'®

Um die Funktion des Geriichts im politischen Diskurs naher zu erldutern, soll noch
ein Beispiel aus dem Jahr 1750 herangezogen werden. In diesem Jahr erhob sich das
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Volk von Paris, weil Polizisten eine groffe Zahl Kinder verhaftet hatten. Ende 1749
hatte die Polizei eine Aktion begonnen, mit der sie die Stadt von Bettlern und Vaga-
bunden zu siubern suchte. Bei dieser Gelegenheit beschloff der derzeitige Polizeichef
Berryer, nebenbei auch die atroupements de libertins (»Zusammenrottungen von
Nichtsnutzen«) zu bekdmpfen.!” Dabei handelte es sich hauptsdchlich um spielende
Kinder und Jugendliche — ihr Altersdurchschnitt lag bei 15 !/, Jahren —, die von eini-
gen besonders beauftragten Polizisten auf der StrafSe verhaftet wurden.

Obwohl grundsitzlich bekannt war, daf es die Polizei war, die die Kinder ver-
haftete, tauchten bald faux bruits auf, wie sie von offizieller Seite genannt wurden,
die deren Verschwinden anders erklarten. Am plausibelsten erscheint noch eine Va-
riante, die behauptete, die Kinder wiirden als Siedler nach Nordamerika verschickt:
solche Razzien hatte es in Paris mehrfach gegeben. Andere Geruchte wollten jedoch
wissen, daR Arzte sich der Kinder bemichtigten, um an ithnen Vivisektionen vorzu-
nehmen. Und ein weiteres behauptete, sie wiirden geschlachtet, damit eine kranke
Prinzessin zur Genesung in ihrem Blut baden kénne.*

Die Tatsachen wurden in diesen Geriichten so ins Monstrose gesteigert, daf sich
die Frage stellt, warum allseits bekannte Fakten so verzerrt wurden. Einmal denun-
zierten solche Interpretationen die Polizei: ihr Handeln hatte eine Grenze iiberschrit-
ten, innerhalb derer sie auf den stillschweigenden Konsens oder das murrende Ertra-
gen des Volkes rechnen durfte. Die Interpretationen der Geriichte emotionalisierten
die Ereignisse in starkem Mafe und benannten imagindre, aber monstrése Verant-
wortliche. In der emotionalen und tibertriebenen Deutung steckt eine Forderung nach
Reaktion, da sie die Ereignisse aus dem Kontext des Alltdglichen 16st. Sie ist der Auf-
ruf an die anderen, das Geschehen nicht hinzunehmen. Und trotz der Geschichten
iiber Arzte und Prinzessinnen wufSte das Volk sehr gut, an wen es sich zu halten hat-
te: namentlich bekannte und besonders verrufene Polizisten und deren Chef Berryer.
Insofern stellen diese Geriichte kein Zeugnis fiir die Leichtgliubigkeit des Volkes®'
dar, sondern sind als eine Technik zu betrachten, mit der es sich tiber sein kollekti-
ves Handeln verstandigte.

Neben diesem informellen populdren Diskurs entstanden regelrechte Systeme zur
Verbreitung und Rezeption von Geriichten. Je elaborierter diese sich organisierten,
desto mehr machte die Polizei sie zum Objekt ihrer Repression. Einige der ausldndi-
schen Gesandten etwa unterhielten ein eigenes Netz von Spitzeln, mit dem sie eben-
falls Geriichte zu erhaschen trachteten. So berichtete etwa der venezianische Gesandte
iiber Geriichte, die tiber eine Verhaftung eines Landsmannes kursierten: »Les
Frangois parlent beaucoup de |'emprisonnement fait, ces jours-ci d'un certain Itali-
en...«2 Die Polizei versuchte ihrerseits wiederum die Netze der Gesandten zu iiber-
wachen: »Je commencerai demain 3 m'introduire chez le Prince de Kourakin, pour
tascher de découvrir les personnes que M. Pommereuil dit lui rendre compte de ce qui
passe dans Paris. «**

Daneben gab es in Paris mindestens seit dem frithen 17. Jahrhundert ein organi-
siertes Netz zur Verbreitung miindlicher Nachrichten, Sogenannte nouvellistes oder
gazetiers a la bouche trafen sich an bestimmten Orten (Promenaden, Parks und Cafés)
zu bestimmten Zeiten, um Neuigkeiten auszutauschen und zu diskutieren. Bereits un-
ter Ludwig XIV. bildeten sich bestimmte Ressorts heraus: Politik, Militir, Theater,
etc. Die entsprechenden Personen waren immer an den gleichen Plitzen zu treffen, so
daR bereits in den letzten Jahrzehnten des 17. Jahrhunderts regelrechte Debattier-
klubs entstanden.?*
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Eine schriftliche Form der Gertichteverbreitung fand sich in den nouvelles a la
main, handschriftlichen Zeitungen, die zumeist in Paris verfaft und kopiert wurden.
Sie waren ein illegales Medium, das zur Umgehung der Zensur geschaffen war und
in zahlreichen Varianten in den meisten Landern Europas der frithen Neuzeit als Mit-
tel politischer Information weite Verbreitung fand.?* Zu ihrer Leserschaft gehorten
Kreise der Eliten in Paris und der Provinz, aber auch Handwerker und Arbeiter der
Hauptstadt. Ihre Verfasser waren auf die Gertichte aus der Hauptstadt und den Vor-
zimmern des Versailler Hofes angewiesen, um ihre Klienten mit jenen Nachrichten zu
versorgen, deren Verbreitung von offizieller Seite nicht erwiinscht war.

Doch auch schriftlich verbreitete Gertichte waren schwer falbar und ihre Kol-
portage kaum zu unterbinden. Stattdessen versuchte die Polizei deren Urheber zu
identifizieren. Fir sie lautete das Problem: »Comment découvrir a temps les premiers
auteurs de ces méchancetés...? «*¢ Obwohl die Inspektoren hin und wieder einige Ver- I 5
dichtige verhafteten, so konnten sie niemals wirklich einen solchen premier auteur
fassen. Denn da das Geruicht durch seine mundliche Verbreitungsweise changiert, so
ist jeder, der es weitertrdgt, der Urheber eines neuen. Den durch die Revolution ar-
beitslos gewordenen Polizeichef Lenoir beschlich im Exil eine Ahnung vom Charak-
ter der Gertichte: ».., quelquefois ils ne sont que les échos d'un soupgon, méme en le
donnant comme un fait; mais I'écho n'est pas toujours fidéle. Un bruit, quel qu'il soit,
une fois lancé dans la circulation, varie, s'accroit et s'exagére en s'éloignant de sa
source.«%” Die Suche der Polizei legt letztlich nur Zeugnis davon ab, wie wenig sie von
dem wufSte, was sie suchte, da sie hinter allem eine Verschworung witterte.

Auch wenn die Maschinerie der Polizei das Geflecht der Neuigkeiten nie zerreifden
konnte, so konnte sie doch einige derjenigen verhaften, die sich an der schriftlichen
oder miindlichen Kolportage beteiligten, Dampierre war ein solcher nouvelliste aus
den Tuilerien. Die Polizei nahm von ihm an, daf er das Geschift mit den Nachrich-
ten gewerbsmafig betreibe. Verhaftet wurde er wegen »discours insolents contre le
service du Roi«. Bei der Bekimpfung der discours insolents bediente sich die Polizei
lieber der lettres de cachet genannten aufSerordentlichen Haftbefehle, als dafS sie die
nouvellistes gerichtlich verfolgte. Dieses Vorgehen hatte einige Vorteile gegeniiber re-
guldren Gerichtsverfahren: es kam fiir den Delinquenten plétzlich und war in seinen
Konsequenzen schwer abzuschitzen, da die Haftdauer der Willkiir des Polizeichefs
und des Ministers unterlag. Zudem konnte man den Delinquenten nach dem Ende
der Haft in eine ruhige und weit abgelegene Region des Landes verbannen, in der es
ihm schwer fallen wiirde, seine Rolle als Verbreiter von Neuigkeiten weiterhin zu
spielen.?® Auch Dampierre wurde daher nach einer mehrmonatigen Haft aufgrund ei-
ner lettre de cachet ins Orléanais verbannt, wo er sowohl von den Neuigkeiten wie
auch von seiner Kundschaft abgeschnitten war.?®

Wie schwierig die Verfolgung des Geriichts war, zeigt der Kampf der Polizei ge-
gen die im ersten Drittel des 18. Jahrhunderts in Paris vermehrt produzierten nou-
velles & la main.®® Die Versuche der Polizei, sie durch Verbot und Verhaftung ihrer
Journalisten zu zerstéren, wurden bald aufgegeben, da fiir jeden verhafteten nouvel-
liste oder Kopisten ein anderer mit dem Geschaft begann, der fiir die Polizei den
Nachteil hatte, dafs er ihr noch nicht bekannt war.?! So begann sie, einige dieser Zei-
tungen zu dulden, wofur deren Herausgeber als Gegenleistung Exemplare abliefern
und eine leichtere Form der Zensur erdulden, sowie manchmal von der Polizei lan-
cierte Nachrichten verbreiten mufSten. Jedoch wufSten die Journalisten sich dieser ge-
schiftsschidigenden Kontrolle zu entziehen. Es wurden mehrere Versionen erstellt:
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eine fiir die Kundschaft und eine fiir die Polizei; die von der Polize: lancierten Nach-
richten wurden entweder so dargestellt, daf sie dem kundigen Auge als solche kennt-
lich waren oder in einigen Versionen unterschlagen.

Die Polizei versuchte im Gegenzug die Redaktionen mit Spitzeln zu durchsetzen,
die aber ihrerseits hiufig fiir beide Seiten arbeiteten. Ein Wechselspiel von Kontrolle
und Umgehung setzte ein, bei der die Polizei unterliegen mufite, da ihr als letztes Mit-
tel immer nur die Verhaftung blieb, wonach ein anderer das Geschift iibernahm und
das Katz und Maus-Spiel von vorn begann.’? Das Doppelspiel polizeilich bestallter
Geriichteverbreiter zeigt sich etwa bei Mirabeau und Brissot. Lenoir berichtet, dafSer
sie bezahlt habe, um Geriichten dffentlich entgegenzutreten. Er dufSert aber auch den
Verdacht, daR beide sich an der Produktion eben jener fausses histoires et anecdotes
beteiligten, die sie bekampfen sollten. Sein Verdacht trifft zu.>?

Auch scheiterte der Versuch, eine Nachrichtensperre iiber bestimmte Ereignisse zu
verhingen, um Geriichten zuvorzukommen. Nach der Schlacht von Dettingen 1743
versuchte die franzésische Regierung, die Niederlage zu verheimlichen, indem sie die
Auslieferung der Feldpost blockierte. Stattdessen gab die offizielle Propaganda einen
vollstindigen Sieg iiber den Feind bekannt. Jedoch waren diese Bemithungen vergeb-
lich, da das Geriicht genauer und schneller war als die offiziellen Verlautbarungen:
bereits fiinf Tage spater begannen die Pariser iiber die Niederlage zu debattieren. Der
offizielle Bote, der die Nachricht nach Versailles gebracht hatte, sowie seine Freun-
de, Verwandten und Nachbarn hatten geniigt, sie zu verbreiten,* Die kurze Zeit-
spanne zwischen dem Ereignis und der Verbreitung des Geriichts offenbart dabei die
Effizienz des mindlichen Nachrichtenwesens der Bevolkerung,

Doch es bedurfte nicht einmal solcher durchgesickerter Informationen, um ein
Geriicht zu produzieren. Gewohnt, Zeichen zu interpretieren und mit einem langen
Gedichtnis ausgestattet, geniigten dem kollektiven Autor des politischen Geriichts
Indizien. Die Gewohnheit, nach einer Niederlage die Feldpost aufzuhalten, reichte
bald aus, um die Offentlichkeit zu informieren. Blieb diese namlich linger als ge-
wohnlich aus, begannen sogleich Berichte von einer verlorenen Schlacht zu kursie-
ren.? Versuche, den Nachrichtenstrom zu regulieren, fithrten also zum gegenteiligen
Ergebnis, da sie als Zeichen fiir ein bestimmtes Ereignis gelesen werden konnten. Der
Riickgriff auf solche rekonstruierten Nachrichten machte das Geriicht zu einem Dis-
Lurs des Wahrscheinlichen, Potentiellen und Vagen. Das schliefst aber nicht aus, daf3
es durchaus auch eindeutige Interpretationen transportieren konnte.

Der Anspruch des frithneuzeitlichen Staates auf ein Informations- und Meinungsmo-
nopol, wie es sich im secret du roi ausdriickte, unterstitzte somit die Entstehung von
Nachrichtensystemen, die Geriichte als Surrogat offizieller Nachrichten nutzten. Die
Entwicklung solcher klandestiner Netze des politischen Diskurses wurde durch die in
den Unterschichten existierenden Techniken des informellen Meinungsaustausches
begiinstigt. Entlang der hiufig nur aus Indizien und Zeichen konstruierten Nach-
richten, beim Kolportieren um Deutungen und Meinungen angereichert, konstituier-
te sich politisches Bewufitsein. Obwohl die Reden des Volkes von den Polizisten zu-
meist als unqualifiziert bezeichnet wurden, driickte sich in der staatlichen Kontrolle
und Repression doch eine Haltung aus, die das Volk als potentiellen Akteur auf der
politischen Bithne identifizierte. Als zugleich klandestine und 6ffentliche Kommuni-
kationsform war das Geriicht im Ancien Régime damit das Refugium eines uner-
wiinschten politischen Diskurses.
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Die Versuche der Polizei, das kollektive Medium vollstindig zu biandigen, schei-
terten an den unzureichenden Machtmitteln des frithneuzeitlichen Staates, aber wohl
auch daran, daf§ Techniken mundlicher Kommunikation von der Bevélkerung noch
besser beherrscht wurden. Das Beispiel der DDR laft erahnen, wie sehr sich das Po-
tential der staatlichen Kontrolle seither erweitert und seine Methoden verfeinert ha-
ben. Doch zeigte sich schon im Ancien Régime die Unmoglichkeit einer vollstindigen
Kontrolle des offentlichen Raumes, da miindliche Kommunikation niemals vollstin-
dig zu tiberwachen ist und die Bildung unabhingiger Meinungen nicht véllig verhin-
dert werden kann. Illusorisch sind die Versuche einer Kontrolle des Geriichts aber
nicht nur, da sie ein tendenziell unkontrollierbares Medium zu domestizieren suchen,
sondern auch weil Geriichte zu einem Teil erst als Ersatz fiir einen offenen politischen
Diskurs einen relevanten politischen Stellenwert erhalten. Insofern konnte die Be-
deutung von Geriichten im politischen Diskurs ein Indikator fiir den Informations- L7
fluff einer Gesellschaft sein. Zwar sind in einer offenen Gesellschaft die meisten In-
formationen frei zuginglich, jedoch besitzen nicht alle Biirger das Wissen, die Mittel
oder die Zeit, auch wirklich Zugang zu ihnen zu erhalten. Daher wird auch hier das
Gerticht immer eines der Medien sein, durch das sich einige Gruppen der Bevélke-
rung austauschen und verstandigen.

Anmerkungen

*  Dieser Beitrag entstand aus Untersuchungen zur sozialen Funktion der Pariser Polizei am Beginn
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kob Vogel.
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2 Siehe hierzu den Beitrag von Bernd Eisenfeld in diesem Heft.

3 Vgl. zur Pariser Polizei A. Williams: The Police of Paris 1718-1789, Baton Rouge 1979 und
P. Piasenza: Polizia e Cittd. Strategie d'ordine, conflitti e rivolte a Parigi tra sei e settecento, Bo-
logna 1990.

4  Vgl. die Chroniken von Marais, Lévy, Barbier und D'Argenson, sowie die edierten Korrespon-
denzen dieser Zeit. Von einer systematischen Untersuchung dieser Quellen daraufhin, in welchen
Kontexten Geriichte von den Autoren kolportiert und wie sie bewertet wurden, wire eine ge-
nauere Charakterisierung der populdren offentlichen Meinung und ihrer bevorzugten Themen zu
erhoffen. Erste Ansitze bietet A. Farge: Lauffeuer in Paris. Die Stimme des Volkes im 18. Jahr-
hundert, Stuttgart 1993, S. 32-40.

5  D'Argenson an Pontchartrain, 16. Januar 1701, Rapports inédits du lieutenant de police [Marc]
René d'Argenson (1697-1715), hg. Cottin, Paris 1891, 5. 42. Exempts waren Gerichtsdiener oder
Biittel, im Dienst der Polizei Vorldufer der Inspektoren.

6  Berichte Aulmont le jeune an d'Argenson, Archives de la Bastille, hg. Ravaisson, 19 Bde, Paris
1866-97, X, S. 237, 343-4. Ergebnisse solcher Uberwachungen sind die Rapport de deux per-
sonnes de confiance betitelten Berichte.

7 »lch fiige diesem Brief eine Zusammenfassung der Neuigkeiten bei, die seit einigen Tagen die Po-
litik der Cafés beschiftigen.« 3. Juli 1702, cit. F. Funck-Brentano: Les Nouvellistes, Paris 1905,
S. 246. Aus dem gleichen Jahr ist eine Liste der Polizeispitzel erhalten, die sich mit der Nachrich-
tenbeschaffung im 6ffentlichen Raum beschiftigren: jedem der acht genannten Spitzel war ein be-
stimmter Bezirk zugewiesen; ibid., 5. 347-348.

8  D'Argenson an Pontchartrain, 16. Januar 1701, Cottin, S. 42.

9  »5o kann er unter dem Vorwand einer vorgetiuschten Unruhe versuchen, die seine zu entdecken ...«
D'Argenson an Pontchartrain, 25. Oktober 1706, Cottin, 5. 193-194.
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D'Argenson an Pontchartrain, 6. Dezember 1706, Cottin, 5. 200.

D'Argenson an Pontchartrain, 15, Mdrz 1700, Notes de [Marc] René d'Argenson, hg. Larchey/
Mabille, Paris 1866, 5.20.

D'Argenson an Pontchartrain, 23. Mirz 1702, Cottin, 5.95-96.

D'Argenson an Chamillart, 20. April 1701, Correspondance des controleurs généraux avec les
intendants des provinces, hg. Boislisle, III Paris 1874-1897, Il N° 264.

Cottereau wurde wegen eines angeblichen Attentates denunziert und im Mai 1698 inhaftiert. Da
er bereits im Jahr 1689 einmal wegen Schimpfens auf die Maintenant sieben Monate in der Ba-
stille einsal und auRerdem noch gebiirtiger Englinder und Protestant war, blieb er bis zum Tod
des Konigs in Haft, bevor er, iiber sechzigjihrig, wieder entlassen wurde; Archives de la Bastille X,
S.157-162.

Bericht des exempt Rulhiére an D'Argenson, 5. Januar 1712, Archives de la Bastille XIIL, 5. 65-66.
Spitzelbericht aus dem Jahr 1702, Archives de la Bastille XI, 5. 11-12. Seine Reden brachten Le-
perche zwei Monate Haft ein und die Warnung, sich vorzusehen.

»... die Rigault sagte der Doublet, daf sie erfahren habe, der Kénig wire krank. Doublet hat ge-
antwortet: das ist ein elender Hund. Ich habe noch niemand so von ganzem Herzen den Tod ge-
wiinscht wie ihm. Sie sagte auch: ich wiinschte, er wiirde krepieren, was sie mehrfach wieder-
holt hat. [...] Die Doublet sagte: wenn alle Frauen so wiren wie sie, wiirden sie sich versammeln
und nach Versailles marschieren, um diesen Hund von einem Kénig umzubringen, Tod gegen
Tod, wegen so etwas wiirde sie sich keine Gedanken machen.« Bericht des Inspektors Simonnet
an D'Argenson, 27. Mirz 1710, Archives de la Bastille XII, . 8-9. Die Doublet fiigte noch ei-
nige Verwiinschungen iiber die Maitresse des Konigs und einige Mitglieder der koniglichen Fa-
milie hinzu. Die Rede brachte ihr etwas mehr als ein Jahr Haft in der Bastille und im Hopital
Général ein.

Eine andere Form, Nachrichten und Interpretationen zu verbreiten, die dem Geriicht nah ver-
wandt ist, stellen die populiren Spottlieder und -verse dar. Vgl. B. und M. Cottret: Les chansons
dumal aimé: raison d'état et rumeur publique (1748-1750); in: Histoire sociale, sensibilités collec-
tives et mentalités (FS Robert Mandrou), Paris 1985, 5. 303-315.

Chr. Romon: L'affaire des enlevements d'enfants dans les archives du Chatelet (1749-1750), Re-
vue Historique 270.1983, 8. 55-95.

J. Nicolas: La rumeur de Paris: rapts d'enfants en 1750, L'Histoire N° 40 (1981), S. 49-50 und
A. Farge/ ]. Revel: Logik des Aufruhrs. Die Kinderdeportationen in Paris 1750, Frankfurt 1989,
S. 96-104. Ménétra erzihlt von einer Prinzessin, bei Barbier ist es ein Prinz und bei D'Argenson
der Konig selbst, der im Blut der Kinder badet.

Farge/ Revel: Logik, S. 88, wundern sich iiber dessen Leichtglaubigkeit.

»Die Franzosen sprechen viel iiber die diese Tage erfolgte Verhaftung eines bestimmten Italien-
ers.« Der Gesandte Enrizzo an den Dogen von Venedig, 6. Februar 1699, Archives de la Bastille
X, 5. 176-177.

»Ich beginne morgen damit, mich beim Fiirsten Kourakin einzufithren, um die Perscnen zu ent-
decken, die ihm nach der Meinung Pommereuils Bericht iiber die Dinge erstatten, die sich in Pa-
ris ereignen. « Exempt Vanneroux an den lieutenant général Hérault, 16. Mirz 1726, cit. Funck-
Brentano, S. 251. Kourakin war russischer Gesandter.

Funck-Brentano, Nouvellistes.

Fr. Weil: Les gazettes manuscrites avant 1750; in: P. Rétat (Hg.): Le Journalisme d'Ancien Régi-
me. Questions et propositions. Table ronde CNRS 12-13 juin 1981, Lyon 1982, S. 93-100 und
G. Gersmann: Im Schatten der Bastille, Die Welt der Pariser Schriftsteller, Kolporteure, und Buch-
hindler am Vorabend der Franzosischen Revolution, Stuttgart 1993, 5. 155-161.

»Wie i3t sich binnen kurzer Zeit der erste Urheber solcher Bésartigkeiten entdecken?« J.Ch.P.
Lenoir: Mémoires [Ausziige]; in: Peuchet, Mémoires tirées des archives de la police ITI, Paris 1838,
5. 3-104, hier S. 30.

»... manchmal sind sie nur der Nachhall eines Verdachts, auch wenn sie als Tatsachen erzihlt
werden; aber der Nachhall ist nicht immer exakt. Wenn ein Geriicht, woriiber auch immer, ein-
mal in Umlauf gebracht ist, verdndert es sich, wichst und neigt zur Ubertreibung, indem es sich
von seiner Quelle entfernt.« Mémoires de Lenoir, S. 13-14, 16. Jedoch blieb er seinem Standpunkt
als Polizist treu, wenn er gens désoeuvrés als Urheber der menus propos bezeichnet: es gibt im-
mer einen Autor.

»Au reste, cette distribution de gazettes écrites 4 la main a toujours été regardée comme contrai-
re au service du Roi, et, lorsqu'on a voulu réprimer ceux qui s'en mfloient, A'a toujours été par
la voi de son autorité immédiate. « [»Dariiber hinaus wurde die Verbreitung handgeschriebener
Zeitungen immer als gegen das Interesse des Konigs gerichtet angesehen, und wenn man sie un-
terdriicken wollte, geschah das immer durch Rekurs auf seine unmittelbare Autoritit.«] D'Argen-



29

30

31

32

33

34
35

THEMA

son an Pontchartrain, 22. Juli 1702, Notes, S. 76. Vgl. Cl. Quétel: De par le Roy. Essai sur le lett-
res de cachet, Toulouse 1981.

Archives de la Bastille X, 5.149-151. Dampierre safl von April bis Dezember 1697 in der Bastil-
le und im Chiteau de Guise ein.

Vgl. Farge: Lauffeuer, 5. 47-60 und J. Chagniot: Paris et I'armée au XVIIIe siécle. Etude politique
et sociale, Paris 1985, S. 531-534.

Unter Ludwig XIV. gab es noch einige spektakulire Verhaftungen, wie etwa 1708/1709, als
dreifsig Kopisten auf einmal verhaftet werden konnten und der Strom der Nachrichten abbrach.
Dem in Paris kursierenden Geriicht zufolge war dieser Schlag auf Betreiben des Besitzers der von
den Niederlanden aus operierenden Gazette de Hollande, Pajot, erfolgt. Pajot, so erzihlte man
sich, wolle die unliebsame Konkurrenz der handgeschriebenen Zeitungen ausschalten, die oft
schneller und besser informiert seien als sein Blatt; Morin an Mme. de LaCour, undatiert [1708-
1709], Archives de la Bastille X1, S. 429. Wihrend der Régence wurde die Repression voriiber-
gehend etwas laxer gehandhabt,

Weil hat dieses Spiel zwischen den nouvellistes und der Polizei sehr treffend »un jeu du chat et de
la souris« genannt.

Mémoires de Lenoir, S.17; vgl. R. Darnton: Lesen, Schreiben und Publizieren; in: Literaten im
Untergrund. Lesen, Schreiben und Publizieren im vorrevolutioniren Frankreich, Frankfurt 1988,
S.62.

Chagniot: Paris, S. 529-530.

Ebda.
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