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m Body Politics

Cornelie Usborne, Frauenkorper, Volkskor-
per. Geburtenkontrolle und Bevilkerungspo-
litik in der Weimarer Republik, Miinster
(Westfdlisches Dampfboot) 1994, 300 S.,
DM 68,-

Ob nun prominente Sozialdemokraten ein
Manifest herausgeben, »weil das Land sich
andern muf«, die Enquetekommission De-
mographischer Wandel des Deutschen
Bundestages ihre Ergebnisse publiziert oder
die Konrad-Adenauer-Stiftung eine Ta-
gung zur Zukunft der Familien veranstal-
tet: Die von nationalistischen Untertonen
durchzogene Sorge, daf nicht genug deut-
sche Kinder geboren wiirden, ist offenbar
parteiiibergreifend. Neu ist sie indes nicht.
Schon zu Kaisers Zeiten hat der Geburten-
riickgang Sozialdemokraten ebenso wie Li-
berale und Konservative, Frauenrechtlerin-
nen wie Kirchenvertreter beunruhigt. Alle
Versuche, ihn aufzuhalten, blicben vergeb-
lich — aber nicht folgenlos, sondern verhal-
fen vielmehr in den folgenden Jahren dem
»Geist des Interventionismus in der Fort-
pflanzung« zum Durchbruch. Die »obsessi-
ve Beschiftigung« mit dem Geburtenriick-
gang hat — zusammen mit dem wachsenden
Interesse an der »genetischen Qualitdt« der
Nachkommenschaft - seit dem Ersten Welt-
krieg die »private Frage der Geburtenkon-
trolle zum Politikum« gemacht. So das Re-
siimee, das Cornelie Usborne in ihrem Buch
iiber Geburtenkontrolle und Bevélkerungs-
politik in der Weimarer Republik zieht.
Die Autorin hat die Positionen der poli-
tischen Parteien, der Frauenbewegung, der
Kirchen und der Arzteschaft zu Themen
wie Mutterschaft, Sexualitit, Empfangnis-
verhiitung und Abtreibung umfassend dar-
gelegt und den politisch-moralischen Hin-
tergrund der Debatten ausgeleuchtet. Ent-
standen ist dabei ein Buch, das nicht nur fiir
historisch Interessierte lesenswert ist, son-
dern auch aktuelle Debatten iiber den Ge-
burtenriickgang oder eine »Feminisierung

der Bevolkerungspolitik« in einem anderen
Licht erscheinen 14f3t. In allen wesentlichen
bevolkerungspolitischen Fragen, so Corne-
lie Usbornes wichtigstes Ergebnis, habe ei-
ne Art »Allparteienkonsens« bestanden.
Wenn auch mit bisweilen unterschiedlichen
Begriindungen, so waren sich doch Linke
wie Rechte einig, daf§ der »Volkskorper«
Vorrang vor dem »Frauenkorper« habe
und die Kontrolle tiber die Fortpflanzung
eugenischen MafSstiben zu unterwerfen
sei. Wihrend die Linken versuchten, mit
Hilfe der Sozialfiirsorge das Los proletari-
scher Miitter zu erleichtern, um sie zum
Gebiren anzuhalten, setzten Konservative
auf Verhiitungsmittelverbot, Kriminalisie-
rung der Abtreibung und den Appell ans
Pflichtgefiihl. Einig waren sich beide Seiten
jedoch darin, daf§ »Entsittlichung, Verro-
hung und Unmoral« bekimpft und An-
strengungen zur Rettung der Familie unter-
nommen werden miifSten.

Der traditionelle Gegensatz zwischen
Rechts und Links war in der Geburtenpoli-
tik, so Usborne, weniger ausschlaggebend
als die Geschlechtszugehorigkeit». In SPD
und KPD waren es vor allem die Frauen, die
ihre Parteien dazu dringten, die Liberalisie-
rung des § 218 auf ihre Fahnen zu schreiben
—um dann sehen zu miissen, daf$ auch die
Linke die Verantwortung gegeniiber der
Volksgemeinschaft hoher bewertete als das
Selbstbestimmungsrecht der Frauen. Die
wenigen Vertreterinnen des Bundes Deut-
scher Arztinnen beharrten dagegen auf dem
»Recht der Frau auf Gliick und Zufrieden-
heit« — auch ohne Ehe- und Mutterpflich-
ten. Staatspolitische Verantwortung in Sa-
chen Fortpflanzung meinten jedoch auch sie
an den Tag legen zu miissen. So zum Bei-
spiel, wenn die »iibermifSige Kinderpro-
duktion der Dummen und Verantwor-
tungslosen« als eine Gefahr fiir das kollek-
tive Erbgut angesehen wurde, die unter
Umstidnden auch mit Hilfe von Zwangs-
mafSnahmen abgewendet werden miisse.

Die vorliegende Studie basiert auf einer
in englischer Sprache abgefafiten Disserta-



tion, die fiir die deutsche Ausgabe gekiirzt
und tberarbeitet wurde. Dabei ist jedoch
leider an falscher Stelle gespart worden -
ndmlich am Lektorat. Das Buch enthilt
zahlreiche Druckfehler und sprachliche
Holprigkeiten, die mitunter auch die Ver-
standlichkeit beeintrachtigen. Manchmal
wire etwas mehr kritische Distanz zum
zeitgenossischen Vokabular wiinschens-
wert gewesen, z.B., wenn von einem »no-
torischen Homosexuellen« die Rede ist.
Argerlich auch, daf$ gerade eine Arbeit, die
den in der Literatur hiaufig unterbelichteten
Beitrag von Frauen zur bevolkerungspoliti-
schen Debatte in der Weimarer Zeit doku-
mentiert, noch nicht einmal ein Personen-
register hat. Bleibt zu hoffen, daf§ bald eine
Taschenbuchausgabe erscheint, die diese
Mingel nicht mehr enthilt, zudem im Preis
erschwinglich ist und damit Cornelie Us-
bornes aufschlufireiche Forschungsergeb-
nisse einem breiteren Publikum zuganglich
macht.
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