WerkstattGeschichte 13, Ergebnisse Verlag, Hamburg 1996, S. 19-38
thema

Eva Bricker

»lLe pire c’était qu’on a commencé a
devenir comme eux.« - Leben mit der
Erinnerung.

Biographische Interviews mit Uberlebenden
des KZ Sachsenhausen 50 Jahre nach der Befreiung.

Die systematische Erhebung und Auswertung biographischer Interviews ist eine ver- 19
gleichsweise junge Richtung zeitgeschichtlicher Quellenkritik und Forschung. Sie ist mit
theoretischen, praktischen und moralischen Schwierigkeiten besonderer Art verbunden.

Das gilt insbesondere fiir Interviews mit KZ-Uberlebenden. Die Einschitzungen 3

schiedener Historiker hierzu umfassen ein breites Spektrum. Selma Leydesdorff ste

1988 fest: » Als historische Quelle bleiben sie ... verwirrend. «! Michael Pollak siedelte

innerungen von Holocaust-Uberlebenden 1990 zwischen »Augenzeugenbericht
Identititsarbeit« an und hob als Ergebnis seiner Arbeit den sprachlich-formalen »K
struktionscharakter« der Darstellungen hervor.? Wolfgang Benz benannte dagegen 1

Interviews mit Uberlebenden als die »heiligen Quellen« der [Holocaust-] Forschung

Im folgenden mochte ich einen auf dem Vorgehen der soziologischen Biographi
schung* beruhenden Vorschlag machen, wie biographische Interviews mit KZ-Ub
benden als historische Quelle erhoben und ausgewertet werden kénnen. Grundsit
geht es dabei darum, sowohl den Kriterien einer empirisch fundierten wissenschaftli
Analyse als auch dem eigenstdndigen Erzihlcharakter der Interviews und den be
tigten Interessen der Gesprichspartner gerecht zu werden.

In den Interviews wird die KZ-Haft in je individueller Weise eingebettet in d:
bensgeschichte prisentiert. Anhand der interpretierten Biographie des Sachsenha
Uberlebenden Charles de Haane® werden die den Interviews und ithrem Entstehen i
nente Logik sowie spezifische Prinzipien der biographischen Konstruktion heran
beitet. Diese Fallstudie konzentriert sich also auf das jahrzehntelange Leben mi. ..___.
Uberlebt-Haben und die Fihigkeiten der Interviewten, diesem trotz der erlittenen Trau-
mata Gestalt zu geben. Erst in zweiter Linie und eingebettet in diesen biographischen
Kontext wird die vergangene KZ-Wirklichkeit Gegenstand sein. Es geht mir hier weni-
ger darum, Neues zur Geschichte der KZs beizutragen, als vielmehr eine der Vorausset-
zungen zu ihrer Erforschung zu diskutieren. Dariiberhinaus soll auf »das Individuum,
die Geschichte, die jeder einzelne {Uberlebende] in sich verkdrpert und weiter mit sich
herumtragt, [darauf] wie der Geist mit seinen Erinnerungen ringt, ihnen einen Sinn gibt
oder ihnen einfach ins Auge sieht...«%, hingewiesen werden. Und {iber dieses von James
Young 1988 formulierte Ziel hinausgehend werde ich auf Muster in den Darstellungen
dieser Erinnerungen eingehen, die ihrerseits die Erinnerungen an die Ereignisse und Er-
fahrungen selbst prigen: »Denn das Zeugnis vermittelt nicht die Erfahrung; es vermit-
telt lediglich das besondere Verstindnis dieser Erfahrung, das nur ein Uberlebender ha-
ben kann...«”. Um diesem indirekten Charakter der in Erinnerungsinterviews mitgeteil-
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ten Erfahrungen gerecht werden zu konnen, muff die Biographie insgesamt als Quelle
unserem Verstindnis der vergangenen Wirklichkeit zugrundegelegt werden. Inhaltlich
direkt auf vergangene Ereignisse bezogene Einzeldarstellungen, die als » Zeitzeugenaus-
sagen« aus diesem Zusammenhang herausgelost betrachtet werden, verfehlen den kom-
plexen Gehalt der Erzihlungen.

I. Ein Biograph und die Kunst: Charles de Haane

Charles de Haane® wurde 1925 in Frankreich geboren und lebt seit 1933 in Belgien.
1942, nachdem er die Realschule beendet und eine Grafikerlehre begonnen hatte, wur-
de er verhaftet, als er versuchte, die Grenze zwischen dem besetzten und unbesetzten Teil
Frankreichs zu iiberqueren. Uber verschiedene Gefingnisse und Lager in Frankreich,
Belgien und Deutschland wurde er im Januar 1943 schliefflich nach Sachsenhausen® de-
portiert. Grund fiir den illegalen Grenziibertritt war seine Absicht, sich der franzdsi-
schen Exilarmee unter General de Gaulle anzuschliefSen. Heute, nachdem er das kleine
Transportunternehmen, das er nach seiner Riickkehr 1945 betrieb, verkauft hat, lebt
Charles de Haane als Rentner mit seiner Frau und seiner Mutter in einem kleinen Haus
in einem Arbeitervorort seiner Heimatstadt. Seine Lebensgeschichte stellte er 1995 un-
ter das Motto: »Le pire c’était qu’on a commencé a devenir comme enx. « {Das Schlimm-
ste war, dafd man angefangen hat so zu werden wie sie.) Um die Bedeutung dieses Sar-
zes in seiner Selbstdarstellung verstandlich zu machen, werde ich dessen biographischen
Kontext und Entstehungszusammenhang im Interview darstellen. In der an-schliefen-
den Interpretation wird er auch als aber den individuellen Zusammenhang hinausrei-
chende Deutung der KZ-Haft erkennbar werden.

Charles de Haane in Sachsenhausen

In Sachsenhausen angekommen, wurde de Haane als »Nacht-und-Nebel«-Hiiftling'°,
einer Unterkategorie der politischen Hiftlinge, klassifiziert.!! Diese Kategorisierung be-
zog sich auf die Umstinde der Verhaftung und der Flucht vor dem NS-Regime, die als
konspirativer und staatsfeindlicher Akt galt. In dieser Hifthngsgruppe gab es viele
Hollinder, Belgier und Franzosen. Als zusétzliche Verschirfung der Haftbedingungen
sollten sie keine Post erhalten oder verschicken. Die Verbindungen zu Eliern, Frauen,
Kindern sollten ganz abreiffen. Diese Kateporie gehorte zu einem System vieler ver-
schiedener, streng hierarchischer Hiftlingskategorien. Gleich zu Beginn der KZ-Haft
entschied die Zuordnung zu einer der Kategorien iiber die moglichen Uberlebenschan-
cen der Inhaftierten. Am unteren Ende der KZ-interren Rangordnung, die mit unter-
schiedlichen Privilegien bzw. Verschirfungen der Haftbedingungen verbunden war,
standen die Juden.

Die erste Zeit im Lager Uberstand Charles de Haane, wie alle neu Eingelieferten, in
einem gesonderten Lagerbereich, der in zynischem Euphemismus als ‘Quarantine’ be-
zeichnet wurde, und der dem Gefiigigmachen und Brechen der neuen Hiftlinge diente.
Nach dieser Zeit wurden die Hiftlinge in *Arbeitskommandos’ eingetetlt, Charles de
Haane kam in ¢in Auenlager Sachsenhausens, das sog. ‘Heinkel-Lager’, wo er in der
Flugzeugproduktion Zwangsarbeit verrichtete. 1944 wurde er dem Teil des KZ Sach-
senhausen mit den geringsten Uberlebenschancen, dem ‘Klinkerwerk’ zugeteilt. Ein Feh-
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ler bei der Arbeit war ihm als Sabotage ausgelegt worden. Als Strafe mufte er in diesem
;iberharten Arbeitskommando in der Waffenproduktion arbeiten. In einer primitiven
GiefRerei stand er direkt am Schmelzofen, Er goff — nur mit seinem fadenscheinigen Hift-
lingsanzug und Holzschuhen ausgestattet, ohne Schiirze, Handschuhe oder Schutzbril-
le - 12 Stunden am Tag in zwei Schichten Granathiilsen. Um ein vorzeitiges Abkiihlen
der heiflen, flilssigen Roheisenmasse zu verhindern, mufiten die Hiftlinge, die die Mas-
se i zweit in einer Art Schépfkelle vom Schmelzofen zu den GufSformen trugen, laufen.
Es kam aufgrund ihrer Ubermiidung und Erschépfung sowie des voilig unzureichenden
Arbeitsschutzes zu zahlreichen z.T. schweren Unfillen, die in der Regel zum Tod des
Hiftlings fishrten. Die mangelhafte sanitire Ausstattung der Wohnbaracken und die bei-
nahe nicht vorhandene medizinische Ausriistung des Klinkerlagers machten eine Ver-
sorgung von Arbeitsunfillen weitgehend unmoglich. Viele der Verwundeten starben un-
ter den Blicken der Mithiftlinge, die nicht helfen konnten. Irgendeine Unterstiitzung der
Gefangenen untereinander war kaum moglich und kam selten vor.

Die schwer ertrigliche Situation verschirfte sich fir Charles de Haane im Februar
1945, Seine Akte kam in der Lagerverwaltung an: De Haane war 1925 unehelich gebo-
ren und 1936 vom neuen Ehemann der Mutter, dessen Namen er danach trug, adoptiert
worden. Dieser Stiefvater war Jude und 1943, einige Monate nach de Haane, ebenfalls
verhaftet worden. Die deutschen Besatzungsbehérden dehnten ihre Verfolgungspraxis
auf Familienangehorige von Internierten aus. Sie machten sich auf die Suche nach dem
(adoptierten) Sohn, der trotz der Interventionen der Mutter im System der rassistischen
Verfolgung als »Mischling« kategorisiert worden war,"? Im KZ Sachsenhausen wurde
er gefunden, aus seiner Kennzeichnung als politischer Hiftling (roter Winkel) wurde
durch Hinzufiigen eines umgedrehten gelben Winkels der Davidstern. De Haane gehor-
te nun zu den Hiftlingen auf der untersten Stufe der Lagerhierarchie. Von den Mithdft-
lingen im Klinkerwerk wurde er gemieden. Der Zusammenhang zu einer Gruppe poli-
tischer Hiftlinge ging verloren. Anschluff an Juden fand er kaum. Seit Oktober 1942
waren die meisten jidischen Hiftlinge in Vernichtungslager transportiert worden.'
Charles de Haane war jetzt isoliert. Der Verlust der wenigen bestehenden Bindungen
und einer irgendwie gesichert erscheinenden Position in der Lagergesellschaft machten
ihn vor Angst beinahe wahnsinnig. Er konnte nicht mehr schlafen, ein Symptom, das
manchmal noch heute auftritt und Teil seines KZ-Syndroms ist.** Wahrend des Bomben-
angriffs vom 10.4,1945, als das Klinkerwerk weitgehend zerstort wurde, riff er sich das
gelbe Dreieck ab und {iberlebte die Evakuierung des Lagers"® als politischer Haftling,

Gestaltungsprinzipien'

Im Riickblick ordnet Charles de Haane seine biographische Darstellung ausgehend von
der letzten Phase seiner Haft, wihrend der er als sogenannter jiidischer Mischling galt.
Im Interview spricht er von dieser Phase der Haft von sich als »moi et mon étoile« {ich
und mein Stern). Das klingt beinahe so, als ob er von zwei Personen spriiche, wobei er
sich abwechselnd mit dieser anderen Person identifiziert oder sich von ihr distanziert.
Der urspriingliche Haftgrund, sein Patriotismus, tritt dahinter zuriick. Seine Festnahme
und die Haft interpretiert er als vollkommen irrationale, ihm bis heute unverstindliche
Vorginge, die verhindert hitten, daf er seine Ausbildung in seinem Traumberuf als Gra-
phiker habe abschlielen und eine erfolgreiche berufliche Karriere habe machen konnen.
Dabei argumentiert er — im verzweifelten Versuch, der Absurditit Sinn zu geben — vom
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Standpunkt der NS-Rasseideologie aus: Er als Stiefsohn eines Juden sei in Wirklichkeit
ja kein Jude gewesen, die Nazis seien ihren eigenen Regeln nicht gefolgt, wie sie es hit-
ten tun milssen. Seine Haft sei irregulir gewesen.

Die Beziehung zu seinem Stiefvater beschreibt er als von Anfang an problematisch.
Im besonderen macht er thm — als Juden - die Zerstérung seines Lebensplans und die
nicht abgeschlossene Berufsausbildung zum Vorwurf. Er habe ein Schicksal teilen miis-
sen, das er als fir sich nicht zutreffend empfand und empfindet. Eingebertet wird das in
die Darstellung emes Adoleszenzlkonfliktes mit dem Stiefvater, der u. a. auch AnlaR fiir
seinen Wunsch gewesen sei, sich de Gaulle anzuschlieflen. Seine Vorwurfshaltung dem
Stiefvater gegeniiber wird besonders deutlich, wenn Charles de Haane die Jahre unmit-
telbar nach 19435 thematisiert und diese Haltung mit verschiedenen biographischen Be-
zugspunkten verbindet: Der aus der Haft zuriickgekehrte Stiefvater trennte sich von der
Familie. Charles de Haane hatte zudem grofe Probleme, nach seiner KZ-Haft ein neu-
es Leben aufzubauen. Als gebiirtiger Franzose, Wahl-Belgier durch die Mutter und Nie-
derlander durch den urspriinglich von dort geckommenen Stiefvater sowie als 4iidischer
Mischling’ registrierter chemaliger Haftling hatte er grofse Schwierigkeiten, nach seiner
Riickkehr von einem der genannten Linder als politischer Hiftling anerkannt zu wer-
den und die 2.T. damit verbundene materielle Absicherang erhalten zu kinnen.

Auch heute noch grenzt er sich vehement gegeniiber Juden ab. Genau diese Abgren-
zung scheint fir ihn persénlich notwendig, um die Interpretation der Verhaftung und
KZ-Haft als Irrtum aufrechtzuerhalten. So kann er seine Jahre im Lager als Fehler im
System und eigentlich ohne Zusammenhang zu seiner Person in seine biographische
Konstruktion einbeziehen.

Die Interpretation und die damit verkniipfte Abgrenzung gegeniiber Juden trennen ihn
aber andererseits von seiner Kindheit und Jugend, die er mit dem Stiefvater und der Mut-
ter verbrachte, mit der er ja noch zum Zeitpunkt des Interviews zusammeniebt, Der Ver-
such, die Jahre im KZ als aufferhalb seiner selbst, als fremd in seine Biographie zu integrie-
ren, blieb unbefriedigend. So suchte und fand er eine zweite Art, die KZ-Haft in sein Leben
einzubeziehen: die nicht-verbale, kiinstlerische Auseinandersetzung mit diesen Jahren.

Die Kunst

Seit seiner Heimkehr 1945 greift Charles de Haane bei der Bewiiltigung seiner KZ-Er-
fahrungen auf seine zeichnerische Begabung und die begonnene Ausbildung als Graphi-
ker zuriick. Er zeichnete, malte, modellierte, schnitzte iiber Jahre hinweg die unter-
schiedlichsten Sttuationen aus dem Lageralltag. Die Arbeiten sind in drei Phasen ent-
standen. Wahrend er unmittelbar nach 1945 vorwiegend Gouachen einzelner besonders
erschreckender Haftsituationen malte (z.B. die Granatenproduktion oder den Bomben-
angriff auf das Klinkerwerk), fertigte er im Anschlufs daran mafdstabsgetreue Modelle
und ist inzwischen zu Reliefbildern? tibergegangen, die Zeichnung und Dreidimensio-
nalitit verbinden und abstraktere Inhalte in symbolischer Form darstellen. Gegenstand
dieser Arbeiten ist weniger die Dokumentation dessen was war, als der Ausdruck von
Gefithlen, vor allem von Angst. Einzelne Modelle vom Lager, von Baracken, Innenrin-
men, den Betten, den Wachtiirmen, dem Lagerzaun mit dem Todesstreifen u.a. existie-
ren in vielfacher Ausfertigung und zahlreichen Grofen. Sein ganzes Haus, Flur, Trep-
penaufgang, Arbeits-und Wohnzimmer sind voll mit seinen Arbeiten aus allen drei Ar-
beitsphasen. In dieser Umgebung fand das Interview statt.
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Am Ende des selbststrukrurierten!® Teils des Interviews griff er, nachdem er sein Le-
ben, seine Haft und die Zusammenhinge bereits zweimal in der Gesamtheit dargcste}lt
hatte, noch einmal auf die Ankunftszeit im Lager zuriick. Nach einer erholsamen Mit-
tagspause mit der Familie, in der nicht vom Lager die Rede gewesen war, ur}d ausgehend
von der Prisentation eines selbstgebauten Lagermodells setzte er unvermittele zur fol-
genden Erzahlung an: . )

»Et attention! Il y avait 'appel. Hein? Der Appell. Et le soir quand le Lagerfiihrer,
il disait (...} , quand on disait, aprés tout était juste (...)*°, quand ils disatent. *Weg-
sreten!” (ahmt Befehlston nach), alors tout le monde court a son Block et le chef de
Block, ¢a c’était a la table, il mettait, mettons par exemple une table de dix person-
nes, alors il mettait neuf morceaux de pain {ahmt verteilen der Stiicke mit der Hand
nach), neun Stiick au lieu de dix, et alors, celui, qui était le dernier, il n’a pas de pain...
(leise). A qui voulez vous que je dise quelque chose? A quit A Dieu? A quit Hyari-
en a faire. Alors, une fois, j’ai eu ¢a! Quand je suis rentré, parce que fe savais pas ¢a.
Je suis, quand ils ont dit: ‘Weggetreten’, moi, je suis rentré normalement & mon
Block. Hein? Et j’ai vu, j’ai pas le pain! Et alors je dis au chef de Block, je dis, ‘je n’ai
pas le pain’. Quand il m’a dit: “Was¢” (schreit laut und tief) Howm (seufzt erschreckt),
j'ai vu, je devais plus rien demander. Ca va! Il faut étre content! Et demain {* aurais
mon pain! Mais j’ ai plus jamais été, parce que jétais jeune, j'ai couru, j'ai enlevé mes
plaguettes i mes pieds, et tenu cela & mes mains et je suis arrivé le premier! Et alors
fai plus jamais été le dixieme! (..)* Apres je suis habitué avec les gens, les régles et
tout ca et je w'avait plus jamais un probléme (...)«**

In der sehr emotionalen Darstellungsart, der Wiedergabe wortlicher Rede, den
deutschsprachigen Zitaten, den begleitenden Gesten, dem Tempuswechsel, der Beto-
nung: »le pain» (das Brot) anstatt de pain {Brot) u.a. wird die innere Nihe de Haanes
aur vergangenen Situation deutlich, sowie seine mit der Erinnerung verbundene Erre-
gung, die auch auf seine damalige Angst verweist, doch noch einmal »le dix‘iém.e« {der
Zehnte) werden zu kénnen, der das eine, 300 Gramm schwere, iiberlebenswichtige tig-
liche Stisck Brot nicht erhilt. Im zusammenfassenden letzten Satz*® wird dies dann teil-
weise wieder aufgefangen, eine Lésung des Problems formuliert. Charles de Haane hat-
te seine Position in der auf die offizielle Hierarchie aufbavenden, inf()fmellen Rangord-
nung der Hiftlinge gefunden und die informellen Regeln verstanden. Uberleben-Wollen
bedeutete fiir ihn, wie fiir dic meisten anderen Hiftlinge, die Machtverteilung zwischen
der SS (»1ls«), dem Funktionshiftling (»le chef de Block«) und den {ibrigen (»tout le
monde«) frag- und klaglos annehmen und fiir sich selbst sorgen zu missen. Unter den
absichtlich und systematisch z.B. durch die dargestellte Verknappung des Brotes bruta-
lisierten, alltaglichen Uber-Lebensbedingungen schlof das ein, die Qualen, den Hunger,
den Tod von Mithiftlingen als unvermeidlich akzeptieren zu miissen. Der AbschlufS der
Erzihlung macht seinen Uberlebenswillen, seinen Willen, sich anzupassen umn \-Jveiterzu-
leben {»plus jamais le dixime «, »jamais un probléme«), deutlich. Das schlof ein, zu ak-
zeptieren, daff andere die zehnten, die letzten waren. In den insistierenden, an die Intc?r-
viewerin gerichteten Fragen (» A qui...«} schwingen spitere und heutige Zweifel an die-
ser Haltung mit, die er in der Darstellung an dieser Stelle zunéchst abwehrt. ‘

Im Interview wurde die Erzihlung dieser Sequenz?* zum Auftakt far eine dritte bio-
graphische Darstellung, die zunidchst im Unterschied zu den beiden vorangegangenen
ganz auf die Haftzeit konzentriert schien. Ausgehend von verschiedenen kiinstlerischen
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Arbeiten wurden bereits angesprochene Themen weiter ausgefiihrt, dariiber hinaus aber
im Zusammenhang mit der emotionalen Bedeutung, die die Erinnerung daran fiir Char-
les de Haane heute har, dargestellr. Neben dem Kreisen um seine vergangene und ge-
genwirtige Angst und seine damalige Uberlebensregel, die solange galt, wie er nicht
selbst zu denjenigen auf der untersten Stufe der Lagerhierarchie gehérte, formuliert er
scine heute mit dieser Uberlebensregel verbundenen Schuldgefithle. Am Ende dieser drit-
ten Phase der biographischen Darstellung erklirte er das Modell eines Wachturms, das
den Todesstreifen einschliefSt, und erzihlte anhand des Maodells von verschiedenen Ar-
ten der 55-Wachsoldaten, an dieser Stelle Hiftlinge umzubringen. In unmittelbarem An-
schluff daran formulierte er dann nach einer kurzen Pause und als Fazit des selbststruk-
turierten Teils die Kernaussage® des Interviews:

»Le pire c’'était gu'on a commencé d devenir comme eux.»

(Das Schlimmste war, daff man angefangen hat zu werden wie sie.)

In diesem retrospektiv die damaligen Erlebnisse und Erfahrungen wertenden Satz
fafét er die Quintessenz seiner heutigen Angst und Schuldgefithle zusammen. » Enx« (sie),
die SS-Soldaten sind heute noch eine Bedrohung fiirr Charles de Haane, weil sie damals
durch die unausgesetzte Todesdrohung erzwingen konnten, daf »on« {man, hier er
selbst) sich ihnen anpafte und den Tod anderer akzeptierte. Unausgesprochen anwesend
sind die Nicht-Uberiebenden, die er im Interview selten direke anspricht, so wie er die
S5 in Erzdhlungen unpersénlich in der dritten Person Plural benennt oder (in Beschrei-
bungen) mit der deutschsprachigen Bezeichnung ihrer Funktion im Lager. In der Kern-
aussage des Interviews formuliert er die Bedeutung, die die Jahre im Lager heute fiir ihn
haben. Das gelingt ihm, wihrend er als Kiinstler agiert und ganz bei sich ist.

Auf den Traumberuf seiner Jugend zuriickgreifend kann Charles de Haane mit dem
fundamentalen Bruch in seiner Biographie umgehen. Er gewinnt mit seinen bildlichen
Darstellungen die Anerkennung seiner Mutter und beginnt sein Werk, nachdem es lan-
ge Zeit ‘privat’ war, auch 6ffentlich zu prisentieren.

Das Festhalten der traumatischen Erlebnisse auf Papier, in Holz und Gips erlaubt es
ihm, Distanz aufzubauven. Das auch wihrend des Interviews noch bedrohliche Thema,
wie es fiir viele Interviews mit Uberlebenden der nationalsozialistischen KZ charakteri-
stisch ist, nimlich die Infragestellung seiner ganzen Person und seiner persénlichen In-
tegritit, ist durch die Kombination mit der Betrachtung seiner kiinstlerischen Arbeiten
in Worte zu fassen. Das, was beinahe nicht zu erkldren ist, kann zumindest ansatzwei-
se mitgeteilt werden. Durch die kiinstlerische Praxis erlangt er seine Integritit wieder,
die bis heute durch seine Erinnerungen an die menschenunwiirdige Situation und die
daraus resultierende erzwungene Abgrenzung gegeniiber den noch Schwicheren — ins-
besondere den Juden — bedroht ist. Das Andauern der Bedrohung rithrt auch daher, dafl
diese Abgrenzung einen Teil seiner selbst einschlofl und sich nach der Haft durch die Ab-
grenzung gegeniiber dem jiidischen Stiefvater fortzusetzen drohie.

In der Umgebung dieser Modelle und Bilder lebte und lebt Charles de Haane mit sei-
ner Familie, wihrend er zugleich selten mit seiner Frau, noch weniger mit seiner Mutter
oder seinen beiden Kindern tiber die Lagerzeit spricht. Das Interview fand in seinem Ar-
beitszimmer statt und wurde ganz seiner personlichen Lebenssphire zugerechnet.
Wihrend der Pausen, als wir uns der Familie anschlossen, waren allgemeine Themen
Gegenstand der Gespriche. Danach - wieder in der Interviewsituation — faffte de Haa-
ne die Haltung der Familie zu seiner Geschichte so zusammen:
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wlls savent... Ils savent o# est-ce que f’étais, mais ils ne posent pas de guestions. «

(Sie wissen... Sie wissen, wo ich war, aber sie stellen keine Fragen.)

Der Mehrdeutigkeit dieses Satzes zwischen nicht sprechen sollen, nicht sprechen wol-
Jen, nicht sprechen kénnen entspricht die dauernde — nichr explizit angesprochene — An-
wesenheit seiner Haftzeit in den bildlichen Darstellungen an den Winden. Den deut-
lichsten Ausdruck findet sic in einem der Modelle des Lagers Sachsenhausen, das Char-
les de Haane mafistabsgerecht in eine ca. 30 mal 20 ¢cm grofe Zigarrenkiste aus
Sperrholz baute, die zugeklappt werden kann.

Im Hinblick auf die biographische Konstruktion, die damit verbundenen Schwierig-
keiten und den Lésungsweg ist Charies de Haane unter den Interviewten kein Einzelfall.
Der Riickgriff auf kiinstlerische Ausdrucksformen zur Bewiltigung der traematischen
Erfahrungen ist unter den ehemaligen KZ-Hiftlingen verbreitet.2¢ Sie schaffen eine for-
male Distanz und erlauben so die inhaltliche Anndherung. Sie setzen den Erinnerungen
einen Rahmen, der sie aushaltbarer macht, und sie bieten Muster fiir die Darstellung von
kaum Mitteilbarem.?” Ahnliche Funktionen haben in anderen Interviews bestimmre
sprachliche Wendungen oder rhetorische Figuren. Sie erméglichen die Darstellung der
Erinnerungen nach einerseits individuell-biographisch und andererseits gesellschaftlich
bestimmten Mustern. Diese Muster verweisen zugleich auf die vergangene Wirklichkeit
und auf Denk- und Handlungsstrategien der KZ-Uberlebenden nach 19435,

Il. Biographische Konstruktionen: Erinnerungsmuster und
Darstellungsformen

Kernaussagen, die in der aufgezeigten Ast die lebensgeschichtlichen Selbstdarstellungen
der Interviewpartner bestimmen, die Selbstcharakteristiken focussieren, die im formalen
und inhaltlichen gleichsam zur Folie der Darstellungen werden, sind ein Kennzeichen
narrativer, biographischer Interviews und waren auch in den erhobenen Interviews mit
Uberlebenden des KZ Sachsenhausen enthalten.?® Im folgenden sollen kurz einige dieser
Kernaussagen, die nicht nur der Darstellung als Muster dienen, sonderm auch die dem
vorgelagerten Erinnerungen selbst formen, vorgestellt werden. In den Mustern werden
sowohl die personlichen, als auch die geselischaftlich abgesicherten Darstellungsformen
des Erlebten angedeutet.?” Die Vielfalt der im Material aufgetretenen und im folgenden
z.T. beschriebenen Darstellungs- und Verarbeitungsmuster verweist auch auf die Un-
terschiedlichkeit der Uberlebensstrategien bei den ehemaligen Haftlingen. Thre biogra-
phische Bedeutung und Funktion, die fiir die Biographie Charles de Haanes exempla-
risch rekonstruiert wurden, kénnen hier nur jeweils angedeutet werden, Fragen, wie und
wieso es zu unterschiedlichen Mustern kommt, miissen vorldufig offen bleiben.

Muster der biographischen Prdsentation

Ein hiufig beschricbenes Muster der Uberlebenden mit den Jahren im KZ umzugehen,
ist, sich politisch zu engagieren. Als Mitglied oder Funktionir einer der verschiedenen
Organisationen ehemaliger KZ-Hiftlinge kimpfen sie fiir thre Interessen und Rechte.
Manchmal ist diese Engagement auch direkt mit Parteipolitik verkniipft. Diese biogra-
phischen Konstruktionen sind zukunftsorientiert. Das Leben in und das Engagement fir
die Gruppe werden zu einem den einzelnen stittzenden Lebens- und Erinnerungszusam-
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menhang. Die Zeit im Lager wird interpretiert als Unrecht, fur das ein geret;hter Aus-
gleich erreicht werden kann und muff. Um dieses Zic.l zn crn?lcherl: werden dle._DafStel‘
lungen der Lagerwirklichkeit von der Gruppe iiber die Yermxttiung von Gesp;achspartu
nern kontrolliert und Einzelne versuchen, ihre persénhcht?n Darsggllungen mit den von
der Gruppe fiir ‘richtig’ befundenen Darstellungen abz_rustlmmen. ‘ .

Eng verkniipft mit diesem politischen Engagement ist (.)ft das pddagogische Intt?resse
vieler der Uberlebenden. Auch dieses Muster eines sozial eingebetteten Umgangs mit den
Jahren der KZ-Haft ist zukunftsorientiert. Ziel ist es, auf jeden Fall eine Wiederholung
des NS-Terrors za verhindern. Um das zu erreichen werden in Lesungen, Fithrungen
iiber das KZ~Gelinde u.d. Veranstaltungen vor allem mit jungem Publikum feststehen-
de, vorformulierte, pidagogisch aufgebaute Biographien prisentiert, die ihrerseits zu ei-
nem stabilisierenden Geriist fiir die Erinnerung der Biographen selbst werden konnen.

Einer der polnischen Interviewpartner, Adam Kurczion (Jg. 1918)*, der als Sohn ei-
nes Danziger Parlamentsabgeordneten, der sich fir die Interessen der polnischen Min-
derheit der Stadt eingesetzt hatte, 1939 verhafter und {iber Stutthoff nach Sachsenhau-
sen deportiert wurde, gehdrt zu dieser Gruppe. Der Focus seiner Darstellung ist iiber
weite Strecken die politische Geschichte Danzigs, der seine Familie besonders verbun-
den war und der er noch heute — iiber Fithrungen und die Betreuung jugendlicher dent-
scher Besucher in Stutthoff — verbunden ist. Die Geschichte seiner Verhaftung erzihlre
er in direktem Zusammenhang mit dem Kriegsbeginn 1939 und dem Angriff auf die We-
sternplatte. Genau in diesem Moment seien die Wohnungen der bekannten polnischen
Danziger gestiirmt und sein Vater verhaftet worden, und iiber verschiedene Gefiangnis-
se »...kamen wir dann nach Stutthoff.« In Reaktion auf meine spiteren, vertiefenden
Narrationsimpulse, die die Verhafrung noch einmal thematisierten, da ich das plétzli-
che »wir« {aufer dem Vater war in der Geschichte bis dahin noch keine Person direkt
benannt worden, auch der Biograph selbst nicht) nicht verstanden hatte, fithrte er die
Geschichte seiner Verhaftung weiter aus. Er sei nicht zu Hause gewesen und habe, als
er Wochen spiter zuriickkam, von der Deportation des Vaters, des Bruders und des
Schwagers erfahren. Er selbst habe sich — da er mit gefédlschten Papieren an der Grenze
zur Stadt aufgefallen sei —, bei der Polizei melden miissen und sei darauthin als An-
gehoriger der polnischen Danziger Minderheit ebenfalls nach Stutthoff transportiert
worden, wo er »die anderen«, darunter auch den Vater, Bruder und Schwager wieder-
gefunden habe. Das »twir« wurde nach und nach in den biographischen Beziigen zur Fa-
milie und der polnischen Minderheit erkennbar, Die damit verkniipfte politische Ge-
schichte ist auch eine persénliche Geschichte. Die Auslassung dieser konkreten Zusam-
menhinge zwischen Person, Familie, Gruppe und Politik erklirte Adam Kurczion selbst
mit der von seinen Fitlhmngen in Stutthoff herrithrenden Gewohnbheit, Diese Geschich-
te sei »... s0 kompliziert, das lasse ich fiir die Studenten immer weg.« Neben der Kom-
plexitit der Geschichte, die im Transkript immerhin zehn Seiten umfafSt, mag ihn aber
auch die Einschitzung, das Politische sel wichtiger als das Personliche, zu den Auslas-
sungen im Rahmen seiner Fithrungen veranlaBt haben. Im Interview registrierte er — wie
bei einem Test — hocherfreut die Nachfragen. Signalisierten sie doch ein Interesse an sei-
ner Person und Geschichte, das iiber die auch fiir thn unbefriedigende, gewohnte Dar-
stellung hinausging.

Auch ein anderer Teil der Biographen bettete die Geschichten in eine Familien- und
Gruppengeschichte ein, die sie als eine allgemeine Verfolgungsgeschichte prisentierten.
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Dies galt insbesondere fiir Interviewpartner, die aus spezifischen kulturellen und welt-
anschaulichen Milieus kommen wie z.B. der jiidischen Tradition, dem kommunistischen
oder katholischen Umfeld. Sie nurzten in ihren Lebensgeschichten die von ihrer Umge-
bung angebotenen Darsteliungsmuster und sahen sich als Teil ciner verfolgten Gruppe
oder Gemeinschaft, zu deren Helden sie manchmal nach der Riickkehr wurden.

Helmut Tonitz® (Jg.1922) aus den Niederlanden, wurde 1943 bei dem Versuch, sich
als Jude durch eine Flucht in die Schweiz vor der Verfolgung in Sicherheit zu bringen,
verhaftet. Da er einen gefilschten belgischen Paf hatte und nicht erkannt wurde, iiber-
lebte er die Deportation nach Sachsenhausen als belgischer politischer Hiftling. Seine
Biographie prisentiert er als jiidische Familiengeschichte und eréffnete sie mit dem Satz:
»8ie wissen, ich bin Jude?« In der gesamten Darstellung verfolgte er zwei Strategien: Ei-
nerseits verkniipfte er seine Leidensgeschichte mit der seiner Mutter und seines Vaters,
die nach Auschwitz deportiert worden waren und dort ermordet wurden. Dariiber hin-
aus ordnete er seine eigene Lebensgeschichte und die seiner Eltern auch der Geschichte
eines UrurgrofSvaters zu, der zur Zeit Friedrichs des Grofen als ‘Langer Kerl’ in Berlin
gelebt habe, und der ihm selbst und seiner Mutter — aufgrund einer »romantischen Lie-
besgeschichte« - ein ‘nicht-jiidisches’ Aussehen, worunter er ironisch seine blauen Au-
gen und blonden Haare faft, mitgegeben habe. Auf diesen »Ungliicksfall, der ein
Glitcksfall wurde«, fithrte er sein personliches Uberleben im Lager zuriick. Dariiber hin-
aus konstruierte er so eine familidre Verbindung nach Deutschland und Berlin, die — im
Gegensatz zu seinen personlichen Erfahrungen in Sachsenhausen — positiv konnotiert ist.
In seiner persénlichen Biographie konstruiert er auf diese Weise Kontinuitit.

Aaron Silbersteins biographisches Motto bezieht sich dagegen viel ausschlieRlicher
auf ihn selbst. 1914 in Kielce’ als iltester Sohn eines Sigemiihlenbesitzers geboren,
kam er liber das Ghetto in Kielce, das Zwangsarbeitslager Pionki bei Radom? und nach-
dem er einige Monate zusammen mit seiner Frau im polnischen Untergrund iiberlebt
hatte, im Oktober 1944 nach Sachsenhausen. Bei der Ankunft im Lager wurde er von
seiner Frau getrennt. Nach einigen Wochen ‘Quarantine’ kam er zunichst als ‘Tischler’
in eine Werkstatt des Hauptlagers, danach in die Flugzeugproduktion des AufSenlagers
Rathenow.* Dort wurde er am 26. April 1945 von Soldaten der Roten Armee befreit.
Den Versuch zusammen mit seiner Frau, die auch iiberlebt hat, nach Kielce zuriickzu-
kehren, gab er auf, nachdem es dort im Juni 1946 erneut zu Pogromen gekommen war.
Uber die Tschechoslovakei, Ungam und Osterreich wanderten sie mit der 1947 gebore-
nen dltesten Tochter 1951 in die USA aus. Mit der Unterstiirzung bereits dort lebender
Verwandter griindete Aaron Silberstein eine Firma, die er erfolgreich fithrte. Heute lebt
er als Rentner zusammen mit seiner Frau in einem Vorort von Chicago. Die Jahre im
Ghetto, im Zwangsarbeitslager, im Untergrund und im Konzentrationslager interpre-
tiert er — im Rilckgriff auf Muster aus dem militirischen Lebensbereich, den er aus sei-
ner Zeit als polnischer Soldat kennt ~ als »hartes Training«, ein Abenteuer, das er er-
folgreich tiberstanden habe. »Das Lager hat mich so stark gemacht, daff ich spiter in
meinem Leben so erfolgreich werden konnte. «¥

Eine Variante dieses Musters formulierte Helmut Mascha {Jg.1922), der als 16-jihri-
ger Gymnasiast aus Berlin-Charlottenburg wihrend der Pogromnacht vom 9, Noveni-
ber 1938 verhaftet und nach Sachsenhausen transportiert wurde. Nach vier Monaten
Haft, wihrend der er nach der *“Quarantinezeit’ mit einem Arbeitskommando ohne wei-
tere Ausriistung Lastkihne im Klinkerwerk entladen mufte, wurde er entlassen. Seine
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Eltern hatten zusichern miissen, dafl er sofort auswandern wiirde. Alleine ging er iiber
Paris und London nach Kanada, wo er Anschluf§ an kommunistische junge Erwachsene
fand, deren Weltanschauung ihm die Abiésung von seinem biirgerlich-konservativen El-
ternhaus ermoglichte. Nach seiner Riickkehr 1946 blieb er bei seinen nach Paris emi-
grierten Eltern, trat der KPF bei, heiratete und fand aufgrund seiner inzwischen erwor-
benen Sprachkenntnisse eine Stellung als leitender Angestellter einer Exportfirma. Sei-
ner Lebensgeschichte gibt er das Motto: »Zuerst zerstorte das Lager all meine Pline,
aber dadurch war ich spiter frei, mein Leben selbst zu gestalten und kam auf die rich-
tige Spur.«** Damit spielt er sowohl auf die unfreiwillig erworbenen Sprachkenntnisse,
als auch auf die theoretische Schulung im kommunistischen Umfeld an.

Ein weiteres Muster in den Selbstdarstellungen war die Strategie, zunichst nicht {iber
die Haftzeit sprechen bzw. sich nicht daran erinnern zu kénnen oder zu wollen, Helmut
Mascha z.B. begann das Interview mit der Erkldrung, sich nur an die guten Dinge in sei-
nem Leben erinnern zu wollen. Auf diese ‘guten Dinge’ konzentrierte er dann seine bio-
graphische Darstellung, die die Monate in Sachsenhausen, interpretiert als Ausloser fiir
diese ‘guten Dinge’, durchaus einschlof. Begannen diese Biographen einmal ihr Leben
darzustellen, wurde schnell klar, daf auch fiir sie die Lagererfahrungen zentral sind und
sie ihre Erinnerungen auch mitteilen wollen. Thr langes Schweigen war — wie z.B. bei
Charles de Haane — hiufig auch eine Reaktion auf ihre soziale Umgebung.

In anderen Lebensgeschichten wird die Darstellung der Lagererfahrungen durch das
Leiden dominiert. Die Interviewparmer sprechen iiber ihre oft schmerzhaften Krank-
heiten, die ihr heutiges Leben in einem sehr physischen und materialen Sinn mit der Zeit
im Lager verbinden. Thre mitgeteilten Exfahrungen sind weniger von Heroismus als von
Schmerz und Trauer bestimmt. So stellt Christiaan Haas*® (Jg.1917) sein Leben als er-
folgreicher Kleinkiinstler und Clown unter dem Motto dar: » Man mufite sich unsicht-
bar machen.« Dabei bezieht er sich auf seine Uberlebensrege! in Sachsenhausen, die fir
ihn nach 1945 weiter Giiltigkeit behielt, »Man kann sich genausogut binter einer
Perriicke und einer roten Nase verstecken, unsichtbar machen.(...) 4000 Deutsche ap-
plaudierten mir. 4000 Volksgenossen saben den Clown, die Maske. Aber im Innern, das
war ich, hinter der roten Nase und unter der Perriicke war 39 7 57« (d. i. die Hift-
lingsnummer). Christiaan Haas war 1941 als hollindischer Widerstandskimpfer gegen
die deutsche Besatzung verhaftet und nach Sachsenhausen deportiert worden. In den
vier Jahren seiner Haft im KZ arbeitete er u.a. bis zur vollstindigen Erschpfung beim
Entladen der Lastkihne im Klinkerwerk. Als ‘Muselmann® kam er ins Hauptlager
zuriick und itberlebte, nachdem er sich dem Kreis der kommunistischen, politischen
Hiftlinge angeschlossen hatte, als privilegierter ‘Prominenter’.* Nach 1945 nutzte er
seine Ausbildung als Reklamezeichner fiir eine Karriere als Schnellzeichner und Clown,
bis er 1974 aufgrund eines aufbrechenden KZ-Syndroms von seinen Arzten Auftritts-
verbot erhielt. Er war mehrfach zusammengebrochen und leidet unter Lihmungen. Er
hatte den davernden Wechsel zwischen bzw, das dauernde Spiel mit seinem Selbstver-
stindnis als Clown und ehemaligem Hiftling nicht linger aushalten kénnen.

Insgesamt betrachtet unterschieden sich die erhobenen narrativen Lebensgeschichten
von Uberlebenden des KZ Sachsenhausen in den Konstruktionsprinzipien nicht
grundsitzlich von biographischen Seibstdarstellungen anderer.*! Die Biographen hatten
spezifische Schwierigkeiten, die traumatischen Erfahrungen wihrend der KZ-Haft in die
Konstruktion der Lebensgeschichie zu integrieren, aber das hinderte sie nicht am Spre-
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chen iiberhaupt bzw. an der Konstruktionsleistung an sich.® Sie entwickelten spezifi-
gche Strategiert, um nach der Haftzeit zu einem geregelten Leben zuriickzufinden. Diese
Strategien finden in den »Kernaussagen« eine sprachlich verdichtere Form, Sie beziehen
sich sowohl auf das Uberleben im Lager, als auch auf das Leben nach dem Lager. Und
sie strukturieren die lebensgeschichilich-narrativen Darstellungen insgesamt.*® Durch
sie erhalten die biographischen Konstruktionen eine kohirente Form.

iil. Erzdhlte Lebensgeschichten

Das bisher Prisentierte beruht auf Voraussetzungen, die fir die Erhebung und Auswer-
tung von Interviews mit Uberlebenden ans Konzentrationslagern nichr selbstverstind-
lich sind. Im folgenden werde ich daher niher auf den Konstruktionscharakter von er-
zihlten Lebensgeschichten, die methodischen Regeln der Gesprichsfithrung sowie auf
die konkrete historisch-politische Entstehungssitnation im Jahre 1995 eingehen. Deren
genaue Kenntnis ist Voraussetzung fiir eine quellenkritische Auswertung dieses Materi-
als. Ihre Explikation ist Teil des quellenkritischen Verfahrens.#

1. Erzdhlte Lebensgeschichten sind — wie schriftliche Biographien oder Autobiogra-
phien auch — retrospektive Konstruktionen. In lebensgeschichtlich-narrativen Interviews
versuchen die »Biographen«*, 60, 70 oder 80 Jahre ihres Lebens wihrend eines auf ca.
6 bis 10 Stunden begrenzten Zeitraums darzustellen.® Das heifit, sie miissen auswihlen,
was sie erzihlen wollen, miissen komprimieren und einen Zusammenhang schaffen, in
dem thre Darstellungen als eine Entwicklung, eine Geschichte verstanden werden kén-
nen. Dies geschieht aus dem Stegreif heraus und wird so von der aktuellen Situation des
Biographen, seiner Einstellung dem Interviewer gegeniiber, von seinen Absichten und
Motivationen, aus denen heraus er das Interview gibt, bestimme, Dariiber hinaus be-
einflufit die aktuelle 6ffentliche und politische Situation das Gesagte. Das Interview ver-
bindet Vergangenheit und Gegenwart, das Individuelle und Gesellschaftliche und ist da-
mit eine Form der Selbstdarstellung, der Selbstvergewisserung und der Seibst-Erfin-
dung.¥ Diese Bedingtheit der Darstellung wird unter dem Begriff »subjektives
Relevanzsystem«* zusammengefafit. Die Darstellungen der Biographen beruhen aber
auch auf der vergangenen Wirklichkeit, ihren fritheren Erlebnissen, Handlungen und
Verhaltensweisen und den damals gewonnenen Erfahrungen. Das macht sie fiir Histo-
riker interessant.

Diese Konzeption des »Biographen« unterscheidet sich von der Vorstellung, die In-
terviewten kénnten als »Zeitzeugen « direkt, gewissermafen ‘authentisch’ die vergange-
ne Wirklichkeit reprisentieren und zur Rekonstruktion eines anders nicht zuginglichen
‘faktischen Wissens’ beitragen. Die Erwartung ‘Zeitzeugen® konnten ‘historische Fak-
ten’ bzw. ‘Informationen’ ohne weiteres zur Verfiigung stellen, erweist sich aber nicht
nur als Illusion, sondern bringt auch das Problem mit sich, die als *“Zengenaussagen’ ver-
standenen Darstellungen der Uberlebenden quasi bewerten zu miissen, zwischen mehr
oder weniger “‘Wahrheit® und mehr oder weniger ‘Lilge’ oder Irrtum unterscheiden zu
sollen.

Im Gegensatz dazu geht die Biographieforschung — darin der systematischen histo-
rischen Quellenkritik oder der Diskursanalyse nicht undhnlich - davon aus, daf§ der
Text selbst eine Wirklichkeit konstituiert, die in ihren Beziigen zur vergangenen Wirk-
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lichkeit erst entschliisselt werden muf, da die vergangene Wirklichkeit in den retro-
spektiven Darstellungen vielfach gebrochen ist. Das Interview ist emne Quelle und mufS
als solche dokumentiert und quellenkritisch interpretiert werden. Bei diesem in der hi-
storischen Arbeit eigentlich selbstverstindlichen Vorgehen ergeben sich drei Besonder-
heiten: Finmal ist die Quelle Interview nicht zeitgleich (synchron), sondern im Nachhin-
ein (diachron) entstanden, die Forscher sind aktiv an der Produktion der Quelle beteiligt,
weshalb deren kritische Selbstreflexion Teil der Quellenkritik ist.* Dartiberhinaus sind
die Regeln der interaktiven Quellenproduktion implizit und von Fall zu Fall verschieden.
Sie miissen — im Unterschied zu prozefiproduzierten Quellen, deren Entstehungsregeln
festgelegt und in der Regel bekannt sind und die selbst Teil des historischen Gegenstands
sind — durch die quellenkritische Arbeit explizit gemacht werden.

Im Hinblick auf die Ubertragung des analytischen Konzeptes der Biographiefor-
schung auf die Erhebung und Auswertung narrativer Interviews mit KZ-Uberlebenden
ergeben sich spezifische Fragen. Es kann hier nicht darum gehen, die politische Institu-
tion des ‘Zeitzeugen’ zu relativieren. Vorgeschlagen wird, im wissenschaftlichen Bereich
den Begriff zu differenzieren, gerade um das Potential des »Zeitzeugen« im kritischen
Sinne zu entwickeln. Gerade in Themengebieten wie der KZ-Geschichte oder 1n Aus-
schnitten daraus wie dem Hiftlingsalltag im KZ, die int der Erforschung sehr weitgehend
auf Erinnerungsinterviews angewiesen sind*, ist das unabdingbar, Michel Pollak cha-
raktarisiert das in seiner grundlegenden, analytisch differenzierten und quellenkritischen
Arbeit so: »Die Interviewsituation ist ja selber, genau wie die Autobiographie, ein Mo-
ment in dem die interviewte Person sowohl als Zeitzeuge auftritt, als auch eine Rekon-
struktion ihrer Identitit unternimmt.«’! Dieser doppelten Orientierung der Forscher
entspricht das Bediirfnis eines Teils der Gesprichspartner, Zeugnis von der Existenz ver-
leugneter Verbrechen abzulegen, das von Verbinden', Historikern, Juristen u.a. bestirke
wurde und wird, und in einer Gesellschaft, die gerade um diese Vergangenheit und ihre
Darstellung streitet, sie in Teilen verleugnet oder umdeutet, politisch notwendig ist.**

Der als “Biograph’® verstandene *Zeitzeuge’ kann als kritische Erweiterung gelten. Erst
durch die Erzidhlungen der ehemaligen Haftlinge wird das Ausmafl des Leidens und des
Terrors begreiflich, der Horror des Lagers fur Nichtbetroffene zumindest in Ansitzen
deutlich. Diese Erzihlungen haben iiber die Affirmation politischer Positionen oder ‘of-
fizieller’ Erinnerungsversionen, wie sie auch — aber nicht nur — die DDR-spezifische Ge-
schichtsschreibung bestimmten, hinausgehenden Bedeutungen. Diese werden erst durch
thre Einordnung in die ganze Lebensgeschichte erfaffbar. Um das Gesagte in seiner
ganzen Tragweite verstehen zu kénnen, ist — neben dem verfiigbaren Wissen Gber die
vergangene Wirklichkeit — die ganze Biographie als Bezugsrahmen der Interpretation er-
forderlich. Die Position des Autors, des » Biographen« in Vergangenheit und Gegenwart
muf rekonstruiert werden. Sein subjektives Relevanzsystem, das er in den ‘Kernsdtzen’®
des Interviews verdichtet formuliert — wie an der Biographie Charles de Haanes herge-
leitet und an einigen weiteren Beispielen dargestellt — wird zum Schliissel der Quellen-
kritik.

2. »Der Raum des Sagbaren und des Unsagbaren«**: Eine der spezifischen Vorraus-
setzungen fiir das Gelingen lebensgeschichtlich-narrativer Interviews ist, neben der Frei-
willigkeit®® des Gesprichs, die Fokussierung auf ein unverfingliches Thema. Das ist bei
biographischen Interviews mit KZ-Uberlebenden nicht moglich. Schon bevor die Inter-
views stattfinden, scheint klar zu sein, daff es ‘Grenzen des Sagharen®” geben wird und
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es gibt — ausgesprochen oder unausgesprochen — Vorstellungen tiber die Lage dieser
Grenzen. »Dieser Raum des Sagbaren und Unsagbaren ist aber weder ein fiir allemal ge-
geben, noch ist er konstant, Er ist das Ergebnis einer stindigen Grenzbestimmung, an
der auch die hier analysierten unrerschiedlichen Aussageformen ihren Antei! haben,«

Im Anschluff an Pollak, der diese Begriffe prigte, wurden diese Grenzen als ein ‘Ge-
bot’ interpretiert, das es zu respekrieren gelte. Anstatt die ‘Grenzen des Sagbaren’ aus-
zuloten, wurden sie festgeschrieben. s

In den hier zugrundegelegten Interviews scheinen diese Grenzen des Sagbaren ver-
schoben. Ich wurde weder mit Darstellungen konfrontiert, die sich ausschlieflich als Af-
firmation ‘politischer Wahrheiten’ verstanden® noch wurden persénlich sehr belasten-
de Bereiche, wie andauernde Angst, Schuldgefithle oder Scham aus den biographischen
Erzdhlungen ausgespart. Zu dieser Verschiebung scheinen mehrere zusammentreffende
Faktoren beigetragen zu haben.

Zunichsteinmal wird der Prozef der Selbstdarstellung durch den narrativ-biogra-
phischen Ansatz unterstiitzt. Da der Vorgang der biographischen Konstruktion als sol-
cher im Mittelpunkt des Interesses steht, kann den unterstellten Anspriichen, eine kon-
ventionelle Lebensgeschichte oder druckreife Geschichten prisentieren sowie der *hi-
storischen Wahrheit” und dem Andenken der Nicht-Uberlebenden in *korrekter” Form
gerecht werden zu missen, begegnet werden. Durch die methodisch kontrollierte Her-
stellung eines Gesprachsrahmens wird fiir beide Beteiligte das Darstellen bzw. Aufneh-
men personlich sehr schmerzhafter Erinnerungen méglich. Ausgangspunkt ist eine ex-
plizierte und schriftlich festgehaltene Ubereinkunft {iber die Regeln der Kommunikati-
on.® Durch Teile dieser Regeln, die Eingangsfrage und die Gesprichsfithrung®! wird
eindeurig mitgeteilt, daf die Person des Gegeniiber im Zentrum des Interesses steht®2 und
daf die Bereitschaft besteht, diese so zu nehmen wie sie ist. Diese Regeln erleichtern es,
die notwendige Balance zwischen Empathie, Distanz und Nihe wahren zu kénnen.s
Dieser Rahmen entlastete die Interviewsituation. Die davon ausgehende situative Si-
cherheit wurde von den Interviewpartnern begriifSt.

3. Dariiberhinaus spiclte die politische und historische Situation, in der die Interviews
gefithre wurden, eine zentrale Rolle. 1995 ist nicht 1985 oder 1970. Zu diesem verdn-
derten Zusammenhang gehéree auch, daf8 den Biographen cine in ihren Augen junge In-
terviewerin gegeniibersaf und sie nicht mit Angehdrigen einer idlteren Generation von
Deutschen konfrontiert wurden.®

Vor allem die konkreten, auf Sachsenhausen bezogenen politisch-sozialen Rahmen-
bedingungen haben sich nach den Feierlichkeiten anldflich des 50. Jahrestages der Be-
freiung des Lagers im April 1995 verindert. Die Finladung aller erreichbaren Uberle-
benden nach Sachsenhausen in Verbindung mit der Finanzierung des Besuches und ins-
besondere das explizite Schuldbekenntnis von Reprisentanten des deutschen Staates
bis hin zum Ministerprasidenten, der fiir den Besuch der Hiftlinge und ihre Bereit-
schaft, dabei noch einmal die deutsche Sprache zu héren, ausdriicklich dankte — all dies
wurde von den Uberlebenden als eine seit langem erwartete persénliche Wiedergutma-
chung von groffem symbolischen Wert interpretiert, als eine ganz personliche Aner-
kenrung threr Qualen und so als Teil der Wiederherstellung ihrer Menschenwiirde. Fiir
einen Teil der Befragten, die nicht zum Kreis der ehemaligen kommunistischen politi-
schen Hiftlinge gehoren, ergab sich in den Interviews zudem nach dem Zusammen-
bruch der DDR und dem Ende der Blockkonfrontation erstmals die Gelegenheit, ihren,
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von der offiziellen ‘antifaschistischen Rhetorik’®® abweichenden Darstellungen Gehér
zu verschaffen.

Die Bereitschaft zum Interview, das Entgegenkommen bei der Vermittlung von Na-
men und Adressen oder beim Ausfiillen eines Fragebogens waren sehr grof$ und sie nahm
nach den Feierlichkeiten zum 50. Jahrestag der Befreiung des Lagers im April 1995 wei-
ter zu. Das bedeutet z.B., daB das Projekt Gesprichspartner unter 2700 bekannten Uber-
lebenden finden kann.®¢ Sie kénnen unabhingig von politischen Interessensgruppen
oder Hiftlingsverbinden direkt angesprochen®” werden. Die Vielfalt der moglichen Er-
fahrungen und Erlebnisse, abhingig z.B. vom Alter zur Zeit der Inhaftierung, vom Da-
tum und von der Dauer der Haft, vom sogenannten ‘Haftgrund® oder vom jeweiligen
Ort kann in den Mittelpunkt des Interesses treten. Das schafft eine Ausgangsbasis fiir
die Gespriche jenseits politischer und/oder sozialer Riicksichtnahme oder gruppenin-
terner Druckmechanismen, die das Gesagte und den Biographen kontrollieren. Der je-
weilige Uberlebende kann von Anfang an als Einzelner angesprochen werden und kann
als solcher antworten.

Der Konstruktcharakter der Biographie als Grundannahme, die daraus folgende me-
thodische Regethaftigkeit der Gesprichsfiahrung und die konkrete historisch-politische
Situation — diese Faktoren verbanden sich in der Interviewsituation mit den in langen
Jahren unter grofien Anstregungen erworbenen Umgangsweisen der Interviewpartner
mit ihren traumatischen Erfahrungen. Thre fortwihrenden iiberlebenswichtigen An-
strengungen, mit dem Bruch in ihrer Biographie umzugehen, bewirkte Sicherheit auch
beim Reden iiber die Infragestellung der eigenen Person. Das Interview zu geben konn-
te fiir diese Uberlebenden des KZ Sachsenhausen zu einem Teil thres Kampfes um eine
integrale biographische Selbstdarstellung werden.*® Im Anschluf an das aktive Berufsie-
ben und aufgrund der fiir den Lebensabend charakteristischen Neigung, Bilanz zu ziehen,
wurde die Bitte um ein Interview auch als Hilfsangebor versranden und angenommen.

Die vorwurfsvolle, aber rhetorische Frage, mit der die Interviews in Reaktion auf die
Eingangsfrage hiufig eréffnet wurde: »Warum kommen sie erst jetzt?« enthielt daher
zugleich den Seufzer “Endlich sind sie da’. Das driickte sowohl die Erleichterung daris-
ber aus, daf} dieses Gesprich méglich geworden war, als auch den Stolz darauf, daff ih-
re Person mit ihren individuellen Erinnerungen und Darstellungen als Beitrag zur Er-
forschung des KZ Sachsenhausen gebraucht wurden.

Anmerkungen

Ich danke den Interviewpartnern, die von sich erzihlten und sich den schmerzhaften Erinnerungen
aussetzen.
Dietmar Sedlaczek hat mir ein Exemplar seiner Dissertation: »...das Lager liuft dir hinterher«. Le-
ben mit nationalsozialistischer Verfolgung, Berlin 1996 (im Druck) vorab zu Verfiigung gestellt,
Roswitha Breckner, Thomas Lindenberger und Axel Doffmann haben vorangehende Fassungen des
Textes, der auf einem Vortrag vom September 1995 auf der 19. Annual Conference der German
Studies Association in Chicago beruhe, kritisch-konstruktiv kommentiert.

1 Selma Leydesdorff, Das gebrochene Schweigen. Lebensgeschichten von Uberlebenden des jiidischen
Proletariats in Amsterdam, in: BIOS, H. 2, 1988, 5. 17-26, insbes. 5. 25.

2 Michel Pollak, Augenzeugen erzihlen — Biographie und ldentitit, In: Gerhard Botz (Hg.), Lebens-
liufe und Resistenzmechanismen in und nach extremen Verfolgungssituationen im »Dritten Reich«.
Projektbericht, Salzburg 1990, S, 177-268.
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Wolfgang Benz zitiert nach Peter Widmann, Wie es wirklich war: Zeitzeugen, Historiker und eine
neue Videoreihe im Metropol-Verlag, in: Wolfgang Benz (Verantw.), News Letter, Nr. 10, Dezem-
ber 1995, S, 4, Zentrum fir Antisemitismusforschung, TU Berlin.

nsbesondere Gabi Rosenthal hat zu diesem Themenkomplex gearbeitet.

Der Name wurde, wie alle im Text genannten, anonymisiert. Das Interview wurde in belgischem,
umgangssprachlichen Franzosisch gegeben.

James E. Young, Beschreiben des Holocaust. Darstellung und Folgen der Interpretation, Frankfurt
2. M. 1992 (engl. 1988), S. 255f.

Ebd., S. 265.

Interview de Haane, Briicker, 4,5 Std., Belgien, 25.7.1993, Projektbestand, Archiv Sachsenhausen
(AS), P, DAT, B38/39, As, 1-2. Der Kontakt war aufgrund der Felern zum 50. Jahrestag der Be-
freiung zustandegekommen, Charles de Haane hatte keine Interviewerfahrung.

Das Mianner-Konzentrationslager Sachsenhausen, ein sog. » Arbeitslager«, bestand zwischen 1936-
1945 in Oranienburg bei Berlin und war in unmittelbarer Nahe der zentralen Inspektion der Kon-
zentrationslager (IKL) gelegen- auch Muster- und Ausbildungslager der SS. Bis 1939 war es das
grofie KZ auf Reichsgebiet. Schitzungen gehen davon aus, daff ca. 200 090 Menschen, die 47 ver-
schiedenen Nationalititen angehirten, hierher deportiert wurden und ca, 100 000 das Lager niche
iiberlebtren.

Der Begriff geht zuriick auf einen Geheimbefehl, den am 7. Dezember 1941 herausgegebenen
»Nacht- und -Nebel-Erlaff«, der in allen westeuropiischen besetzten Lindern die Bevilkerung von
der Beteiligung an Widerstandsgruppen abhalten solite und vom Chef des Oberkommandos der
Wehrmacht, Keitel, erlassen worden war (auch: ‘Keitel-Erlaf’). Die »anti-deutschen Aktivititen «
sollten durch in Militdrgerichtsverfahren erwirkte Todesstrafen geahndet werden. Falls nicht si-
cherzustellen war, daf die Verfahren in den jeweiligen besetzten Lindern diesen Ausgang nahmen,
sollten zumindest die »Hauptschuldigen« bei »Nacht und Nebel«, ohne Information der An-
geharigen, ins »Reich« transportiert werden. Vgl. Eberhard Jickel, Peter Longerich, Julius H.
Schoeps (Hg.), Enzyklopidie des Holecaust. Die Verfolgung und Ermordung der europiischen Ju-
den, Bd. I1, Berlin 1993, 5. 984-986. Der Erlafl ist abgedruckt in: Fall 12. Das Urteil gegen das Ober-
kommando der Wehrmacht; gefille am 28. Oktober 1948 in Niimberg vom Militirgerichishof der
Vereinigten Stazten von Amerika, Berlin (DDR) 1961, S. 102/103.

Die Einteilung der Hiftlinge in verschiedene hierarchisch geordnete Kategorien erfolgte nach einem
doppelten Prinzip: Diejenigen Haftlinge, die als politische und/oder weltanschauliche Gegner in-
haftiert waren, standen in der Rangskala iiber den aus rassistischen Griinden oder aufgrund von
der Norm abweichender Lebensfithrung Inhaftierten. Die zahireichen Kategorien wurde im Laufe
der Zeit weiter ausdifferenziert. So wurde z. B. ab ¢a. 1943 in der Kategorie ‘NN’ (‘Nacht und Ne-
bel’) zwischen ‘alt’ und ‘vew’ unterschieden, was die zunichst noch von Militdrgerichten Verurteil-
ten von den spiter ohne Verfahren direkt Eingelieferten unterschied, die nicht mehr von der Wehr-
machr, sondern von der Sicherheitspolizei und dem Sicherheitsdienst verhaftet worden waren. Die-
se Kategorien waren zusammen mit der Hiftlingsnummer duferlich sichtbar in der Form
verschiedenfarbiger Dreiecke an der Hiftlingskleidung befestigt. Sie wurden zusammen mit der
Hiftlingsnummer (je niedriger desto angesehener) innerhalb der Hiftlingsgeselischaft zu Status-
symbolen. Vgl. Wolfgang Sofsky, Die Ordnung des Terrors. Das Konzentrationslager, Frankfurt a,
M. 1993, 5. 139-141 und Martin Weinmann (Hg.), Das nationalsozialistische Lagersystem, Frank-
furta. M, 1990, 2.B. 5. 56f.

Akte Projektbestand, AS, P, B38/39, A6, 3.

Vel. den Runderlafl des S8-WVHA {Wictschaftsverwaltungshauptamt}, Amtsgruppe D — Konzen-
trationslager — mit Sitz unmittelbar neben dem KZ Sachsenhausen vom 3. 10, 1942, der einen Be-
fehl Himinlezs #itiert, »simmtliche im Reichsgebiet gelegenen KL judenfrei« zu machen, was fir jis-
dische Hiftlinge den Transport nach Auschwitz oder Lublin bedeutete. Vgl. Johannes Tuchel, Die
Inspektion der Konzentrationslager 1938 - 1945. Das System des Terrors, Schriftenreihe Stiftung
Brandenburgische Gedenkstitten, Nr. 1, Berlin 1994, 5. 174-177.

Unter diesemn Sammelbegriff werden viele individuell sehr verschiedene psychische Krankheitsbil-
der zusammengefafit, unter denen Uberlebende der Lager litten und bis heute leiden. Vgl. die prig-
nante Zusammenfassung bei Ulrike Jurreit, Karin Orth, Uberlebensgeschichten, Gespriche mit
Uberlebenden des KZ-Neuengamme, Hamburg 1994, S, 164-174. Zu den Krankheitsbildern
gehdren v.a. Angstzustinde, die sich w.a. in Emregungszustinden und Schlafstorungen zeigen. Eine
Darstellung der psychologischen Forschung, weiterfithrende Literatur sowie eine kritische, inhalt-
liche Auseinandersetzung damit in: Sedlaczek, Lager, S. 33-51.

Zu diesen Evakuierungen vor der niherriickenden Front, den sog. ‘Todesmirschen’, die zur grau-
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envollen Qual fiir die Hiftlinge wurden, wihrend derer viele starben oder ermordet wurden. Vgl
Daniel Blattmann, The Death Marches: Who survived and Who perished? Some Aspects of Jewish Fa-
te During the Evacuation of the Camps, Vortrag auf der Konferenz: Die nationalsozialistischen Kon-
zentrationslager 1933-1945. Entwicklung und Struktur, Weimar, 22.11.-26.11.1995, Konferenzpa-
piere, 5. $11-537. Zu Sachsenhausen vgl. Ginter Morsch, Alfred Reckendrees (Hg.), Befreiung. Sach-
senhausen 1945, Stiftung Brandenburgische Gedenkstitten, Schriftenreibe, Bd. 7, Berlin 1996,

Das Einbeziehen von Gestaltungsprinzipien in die Auswertung der Texte beruht anf der Unter-
scheidung zwischen »eclebter« und »erzdhlter« Lebensgeschichte. Vgl dazu sowie zu den Beziigen
zwischen beidem: Gabriele Rosenthal, Erzihlte und erlebte Lebensgeschichte, Opladen 1992.

Die bildlichen Darstellungen verbinden Gemilde (zweidimensional} und Relief (dreidimensional} in
der Art von Material-Kollagen. Oft werden einzelne, inhaltlich oder formal besonders hervorzuhe-
bende Einzelheiten als Relief gestaltet. Sie ragen dann aus der Bildoberfliche heraus.

Die Erhebung der Interviews erfolgte in der inzwischen itblichen Dreiteilung: Im ersten »selbst-
strukturierten« Teil formulieren die Interviewpartner das Thema in Reaktion auf die Eingangsfrage
ohne weitere Vorgaben des Interviewers selbstindig aus. Hier angesprochene Themen wurden dann
im zweiten Teil vertieft und daran schiof sich entlang einer Liste von 24 ‘Narrationsimpulsen’(vgl.
Anm. 32) ein Nachfrageteil an, der bisher Nicht-Thematisiertes aufgriff. Einer dieser Impulse bezog
sich auf das Leben vor der Haft, ein anderer auf das Leben danach. Zum Vorgehen vgl. einfilhrend:
Roswitha Breckner, Vion den Zeitzeugen zu den Biographen. Methoden der Erhebung und Auswer-
tung lebensgeschichtiicher Interviews, in: Berliner Geschichtswerkstatt (Hg.), Alltagskultur, Subjek-
tivitit und Geschichte, Zur Theorie und Praxis von Alltagsgeschichte, Miinster 1994, 5. 195-222.
Fingeschoben wird eine Beschreibung des Appells, so wie er sein sollte.

Eingeschoben wird eine Beschreibung dessen, was bei einem Appell alles nicht richtig sein konnte,
und der Folgen fiir die Hiftlinge.

Eingeschoben wird eine Erzihlung dariiber, wie er das ‘richtige Griiflen’ der S5 im Lager lernte.
»Und Achtung! Es gab den Appell. Nicht? Der Appell. Abends, wenn der Lagerfithrer, wenn er sag-
te (...}, wenn man sagte, nachdem alles in Ordnung gewesen war (...}, wenn sie sagten: “Weggetre-
ten’ (Orig. dt., ahmt Befehlston nach), dana liefen alle so schnell sie konnten zu ihrem Block und
der Blockilteste, das war am Tisch, er legte, sagen wir ein Tisch fiir vielleicht 10 Personen und er
legte 9 Stiscke Brot hin, (ahmzt verteilen der Stiicke mit der Hand nach) 9 Stiick (Orig. dt.) anstatt
10 und dann, derjenige, der der letzte war, der hatte kein Brot...(leise), Was wollen Sie?, Wem hit-
te ich etwas sagen soflen? Wem? Gott? Wem? Da war nichts zu machen. Das ist mir einmal pas-
siert! Als ich zuriickgekommen bin, weil ich das nicht wufte. Ich bin, als sie gesagt haben: "Weg-
getreten’(Orig. dt.), bin ich ganz normal zurickgegangen zu meinem Block. Nicht? Und ich habe
gesehen, ich habe das Brot nicht, Und dann sage ich zum Blockiiltesten, ich sage, ‘ich habe das Brot
nicht’, Und als der schrie: “Was?” (Orig, dt, schreit laut und tief), Huu (seufzt erschreckt), habe ich
gewullt, es hat keinen Zweck za fragen. Es geht! ich muf zufrieden sein und morgen werde ich mein
Brot haben! Aber danach war ich nie wieder, weil ich jung war, ich bin gerannt, ich habe meine
Holzschuhe von den Fiifen genommen, in die Hinde genommen und bin als erster angekommen!
Und danach war ich nie wieder der 10, {...) Danach war ich mit den Leuten, den Regeln und dem
allem vertraut und ich hatte nie wieder ein Problem (...).«

Fortgesetzt wird die Darstellung mit der Erzdhlung itber einen besonderen Blockiltesten und das
‘Bettenbauen’.

Derartige zusammenfassende und wertende Sdtze, in der methodischen, 2.T. der linguistischen Her-
meneutik entlehnten Terminologie ‘Evaluationen’, bilden in der Regel den Abschluf einer Erzdhlung.
Ein Interview besteht aus zahlreichen, ineinander verwobenen Darstellungsebenen, die sprachlich-
formal in ‘Erzahlungen’, ‘Berichten’ und ‘Argumentationen’ formuliert werden. Um die Regelhaftig-
keiten der Verkniipfungen, die ein Interviewpartner seinen Darstellungen unterlegt und den damit
fiir ihn verbundenen (manifesten und latenten) Sinn erfassen zu kénnen, wird der “Text’ des Inter-
views in einzelne Abschnitte ‘Sequenzen’ unterteilt, diese interpretiert und nach dem Zusammenhang
zwischen den verschiedenen Sequenzen gefragt. Vgl. Anm. 18 und 29.

In den meisten Fillen wird das der Darstellung zugrundegelegte immanente Regelwerk, das ‘sub-
jektive Relevanzsystem’ in einer Art Motto oder *Kernaussage’ vom Biographen selbst formuliert,
der damit seine Darstetlung auf den Punkt bringt und mitteilt, was fiir ihn die Quintessenz, der Fo-
cus der Darstellung ist. Zum Begriff ‘Relevanzsystem’ vgl. Wolfram Fischer, Struktur und Funkti-
on erzihlter Lebensgeschichten, in: Martin Kohli (Hg.), Soziologie des Lebenslaufs. Darmstadt,
Neuwied 1978, S. 311-336. Zur Kernaussage, vgl. Michel Pollak, Augenzeugen erzihlen — der auf
diese »Kemaussage« verweist, ohne sie als Teil eines Systems zu erkennen, das sich auf das ganze
Interview erstreckt.
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26 Vgl die Uberblicke in: Thomas Lutz, Wulff E. Brebeck, Nicolas Hepp (Hg.), Uber-Lebens-Mittel.

27

28

29

Kunst aus Konzentrationstagern und in Gedenkstitten fiir Opfer des Nationalsozialismus, Marburg
1992. Darin insbes, den Beitrag von Sybil Milton und Jésef Szanja. Milton weist darauf hin, daf}
kiinstlerische Bearbeitungen des Themas niche ausschiiefflich als zeitgleich entstandene Dokumen-
te oder als retrospektive ‘Tllustrationen” des Lagers verstanden werden sollten, sondern - und das
gelte sowohl fiir die Arbeiten anerkannter Kiinstler, wie auch von Amateuren — auch als Auseinan-
dersetzungen mit der Erinnerung auftreten kénaten. Diese griffen haufig auf eine symbol- und me-
taphemnreiche Formensprache zuriick. Der Prozef der kiinstlerischen Auvseinandersetzong mit der
Erinnerung an das Lager und die Verzahnung von Erinnerung, Erfahrungen und kaastlerischer Ge-
staltung werden nicht thematisiert.

Von dieser, bei Charles de Haane durch die kiinstlerische Ausdrucksform unterstiitzten und er-
méoglichten sprachlichen Selbstdarstellung zu unterscheiden ist die im kiinstlerischen Schaffenspro-
zef} vollzogene, gedankliche und emotionale Bearbeitung der traumatischen Erfahrungen. Um die-
se Ebene zu erschliefen, wire eine im Rahmen dieses Aufsatzes nicht zu leistende u.a. auch ikono-
logische Interpretation der einzelnen Arbeiten vor dem biographischen Hintergrund notwendig,
Die Interviews fanden 1995 statt, fiinf vor und 29 nach dem 50. Jahrestag zur Befreiung des Lagers.
Sie wurden im Rahmen des Projektes »Altagsleben der Hiftlinge im KZ Sachsenhausen, 1936-
1945 « gefithrt, das ein kleiner Teil der Neugestaltung des Museums und der KZ-Gedenkstitte Sach-
senhausen ist. Die Ausstellung zum Haiftlingsalltag im Lager wird ab 1997 in den dann wiederauf-
gebavten, bei einem neonazistischen Brandanschlag 1992 zerstorten Baracken 38 und 39 zu sehen
sein. Vgl. Glnther Morsch, Sachsenhausen auf dem Weg zu Neugestaltung und Neukonzeption der
Gedenkstitte, in: Topographie des Terrors (Hg.), Gedenkstittenrundbrief Nr. 65, Marz 1995, §. 3-
12, und ders. {Hg.), Die Baracken 38 und 39. Geschichte und Zukunft eines geschindeten Denk-
mals, Berlin 1993.

Neben der jeweiligen Muttersprache wurden sie in Deutsch gefithrt und daverten zwischen vier und
neun Stunden. Die Kontakte kamen durch persénliches Kennenlernen in der Gedenkstitte, das
Schneeballsystem sowie durch die Feiern anlifilich des 50. Jahrestag der Befreiung des Lagers zu-
stande. Die Interviewten sind zwischen 1908 und 1925 geboren und kommen sowohl avs biirger-
lichen, als auch aus Arbeiter- oder Intellektuellenkreisen. Die iiberwiegende Mehrzahl hatte keine
vorangegangenen Interviewerfahrungen. Interviewt wurden neun Hollinder, zwei Franzosen, sechs
Belgier, sieben Polen, vier Deutsche, sechs (heutige} US-Amerikaner. Drei dieser 34 Interviews er-
wiesen sich aufgrund besonderer Faktoren (z.B. Sprachschwierigkeiten) als nicht auswertbar. Un-
ter den verbleibenden 31 Interviewparinern sind sechs jiidischer Herkunft, drei kamen aus dem ka-
tholisch-belgischen Widerstand, einer ist Sinto, vier waren aufgrund kommunistischer poiitischer
Aktivititen verhaftet worden, vier polnische und sechs hollindische ‘Patrioten’, die sich, wie drei
polnische Bewchner der Freien Stadt Danzig gegen dic Besetzung ihres Landes (ihrer stidrischen
Einrichtungen) durch die Deutschen gewehrt hatten, waren darunter. Sie alle waren zwischen 1938
und 1945 im Lager und gehorten zu unterschiedlichen Unterkategorien der Kategorie *politische
Hiftlinge’ differenziert nach den Herkunfislindern bzw. durch den Zusatz ‘Nacht und Nebel® bzw.
zur rassistischen Kategorie ‘Jude’ {mir der zusitzlichen Kennzeichnung ‘politisch’), einer zur Kate-
gorie der sog. ‘Asozialen’. Vier ehemalige Funktionshiftlinge gehoren dazu, darunter der zeitweili-
ge Lagerilteste eines Nebenlagers sowie ein Blockiltester.

Vgl. Wolfram Fischer-Rosenthal, From »Identity« to »Biography«. On the social construction of
biography and the question of social order in modern times, in: Y, Kashti (Hg.), The Problem of
Jewish Identity Today, Tel Aviv, Budapest 1993, Vgl. kritisch gegeniiber der unreflektierten Ein-
schitzung von »Erfahrung« als authentische, nicht mehr zu hinterfragende AuRerung {was aller-
dings in der Biografieforschung, im Unterschied zur in Teilen ‘erfahrungsgeschichtlich’ ausgerich-
tetert Oral History, nicht iiblich ist}: Joan Scott, The Evidence of Experience, in: Critical Inquiry 17
{Summer 1991), University of Chicago, 5.773-797. Zur Methodologie des hermeneutischen Aus-
wertungsverfahrens vgl. die kurze Zusammenfassung bei Breckner, Biographen, $. 209-216. Grund-
lage dieses Verfahrens ist es, ein Interview als Gesamrgestalt {Text) zu sehen, die {der) jedoch nicht
direkte Informationen iiber die vergangene Wirklichkeit enthilt. Der Text ist seibst eine Wirklich-
keit. Die mufl quellenkritisch interpretiert werden und kann in ihren verschiedenen Bezilgen zur
Vergangenheit entschlisseft werden. Vgl. dazu das Konzept der »objektiven Hermeneutik«: Ulrich
Cevermann, Thomas Allert, E. Konau, Konzeption einer » Objektiven Hermeneutik«, in: Thomas
Heinze w. a., Interpretation einer Bildungsgeschichte, Bensheim 1980. Zentrales Instrument dieses
Vorgehens ist die ‘Sequenzierung’, die Einteilung des Textes in Abschnitte, die numeriert und mit
Stichworten gekennzeichnet werden. Die Stichworte halten die Themen, die sprachliche Form und
Besonderheiten der Interaktion fest, verweisen auf mogliche Interpretationen des Dargestellten und
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auf andere Passagen des Textes, die mit dieser in Verbindung stehen kénnten. Leitfragen der ansch-
lieBenden sequentiellen Analyse sind: Warum erzdhlt der Interviewpartner diese Geschichte in die-
ser Form, an dieser Stelle, was will er damit sagen und gibt es méglicherweise Interpretationen, die
iiber das von ihm Intendierte hinausgehen.

Vgl. unten Anmerkung 41.

Interview Kurczion, Briicker, 6 Std, Polen 5.8.1995, AS, P, DAT, B 38/39, A% 1-2.

Dabei handelt es sich nicht um »Fragen«, sondern um in spezifischer sprachlicher Form geduBerte
Aufforderungen, bestimmte Themen z.B. weiterauszufiihren oder fortzufithren, Vgl. Breckner, Bio-
graphen, 5. 204 und Anm. 18.

Interview Tonitz, Briicker, 9 Std., Niederlande 12. und 15.1.1995, AS, P, DAT, B 38/39, A8 1-5.
Zum nach 1945 fortdauernden und im Pogrom in Kielce vom Juni 1946 einen ersten Hohepunkt fin-
denden Antisemitismus in Polen vgl. Angelika Kénigseder, Juliane Wetzel, Lebensmut im Wartesaal.
Die jiidischen DPs (Displaced Persons) im Nachkriegsdeutschland, Frankfurt a. M. 1994, 5. 51-56,
Zu Pionki vgl. Weinmann, Lagersystem, S. 681.

Zu Rathenow vgl. ebd. 5. 259.

Interview Silberstein, Briicker, 4 Std., USA, 12.10.1993, AS, P, DAT, B 38/39, A2 1-2.

Interview Mascha, Briicker, 6 Std., Paris, 6.7.1925, AS, P, DAT, B 38/39, A7 1-3.

Interview Haas, Briicker, 7 Std., Niederlande, 13, und 14.1. 1995, AS, P, DAT, B38/39, A5 1-3.
In der Lagersprache wurden diejenigen Hiftlinge als “Muselméinner’ bezeichnet, die vollig entkrif-
tet und ausgezehrt als »lebende Leichen« existierten und nur noch in geringstemn MaBe reagieren
oder handeln konnten. Prominente waren im Gegensatz dazu die » Aristokratie« in der Haftlings-
gesellschaft, die u.v.2. Zugang zu zusitzlicher und qualitativ besserer Nahrung und vergieichswei-
se weniger harter Arbeit hatten. Vgl. Sefsky, Ordnung, 5. 229-236 sowie 162-177.

Insgesamt stiitze ich mich hier auf 139 Interviews aus mehreren, unterschiedlichen Projekten, dar-
unter auch einige Gespriche mit vergewaltigten Frauen, die ihre traumatischen Erinnerungen the-
matisierten. Vgl. Eva Briicker, »Und ich bin heil da ‘rausgekommen.« Gewalt und Sexualitit in ei-
ner Berliner Arbeiternachbarschaft zwischen 1916/17 und 1958, im: Thomas Lindenberger, Alf
Liidtke (Hg.), Physische Gewalt. Studien zur Geschichte der Neuzeit, Frankfurt a. M. 1995, 5. 337-
365. Vgl dariiber hinaus die vergleichbaren Einschitzungen bei Gabriele Rosenthal, Zerstorte Le-
benszusammenhinge - Fragmentierte Lebenserzihlungen. Erzihlte Lebensgeschichten von Uberle-
benden der Shoah, in: Wolfram Fischer-Rosenthal u.a. (Hg.), Biographien in Deutschland, Opla-
den 1994, S. 432-455, sowie bei Selma Leydesdorff, Das gebrochene Schweigen. S, 17-26, inshes. S,
19ff . und Sedlaczek, Lager, S. 375ff.

Hier werden iltere Forschungsergebnisse fortgeschrieben, vgl. die Darstellungsmuster in Pollak,
Augenzeugen, S. 185-268, insbes. 5. 207-214. Pollak stittzt sich nicht nur auf Interviewaussagen,
sondern auch auf Prozeffaussagen, Aussagen vor {(wissenschaftlichen) Untersuchungskommissio-
nen, Autobiographien, Darstellungen in Romanform. Daher kann er zwar auf die Entstehungsbe-
dingungen und daraus folgende Darstellungsmuster eingehen, gelangt aber nur teilweise Gber die
textformale Analyse hinaus. Zur Spezifik der lebensgeschichtlichen Konstruktion jiddischer Uberle-
bender vgl. Rosenthal, Zerstorte Lebenszusammenhinge.

Vgl. zu Nomalisierungsstrategien Gabriele Rosenchal, Dan Bar-On, A biographical case study of
a victimizer’s daughter’s strategy: Pseudo-identification with the victims of the Holocaust. Journal
of Narrative and Life History, 2, 5. 105-127. Sowie dies., Wolfram Fischer-Rosenthal (Hg.), Opfer
und Titer nach dem »Dritten Reich «. Biographische Verldufe tiber drei Generationen, psychosozi-
al, 15. Jg., 1992, H. 3. Dazu auch die dargestellten Lebensgeschichten bei Leydesdorff, Schweigen,
insbes. 5. 235 und Sedlaczek, Lager, 8. 134-377, insbes. 5. 376.

Um diesen Kontext auch spiteren Interpreten der Interviews zuginglich zu machen, wird er in
»Kontextbeschreibungen «, einem ersten Auswertungsschritt festgehalten. Zu deren Aufbau vgl.
Breckner, Biographen, 5. 202.

Einfithrend zur Entwicklung und Bedeutung des Begriffs vgl. Breckner, Biographen, 5.1994f.

Das entspricht einem abgeschriebenen »Text«, einem »Transkript« von ca. 200 Seiten. Dieses
Transkript ist - neben den Tonbéndem - die Grundlage der Auswertung.

Zur Biographieforschung vgl. Wolfram Fischer, Martin Kohli, Biographieforschung, in: W. Voges
(Hg.), Methoden der Biographie- und Lebenslaufforschung, Opladen 1987, 5. 25-49; Wolfram Fi-
scher-Rosenthal, Biographische Methoden in der Soziologe, in: Flick w.a. (Hg.}, Handbuch Quali-
tativer Sozialforschung, Minchen 1991, 5. 253-256.

Vgl. Anm, 25.

Vgl. Lutz Niethammer, Fragen-Antworten-Fragen. Methodische Erfahrungen und Erwégungen zur
Oral History, in: Ders., Alexander v. Plato (Hg.), »Wir kriegen jetzt andere Zeiten.« Auf der Suche
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thema

nach der Erfahrung des Volkes in nachfaschistischen Lindern, Berlin, Bonn 1985, §. 394,

Zu den verschiedenen Entstehungsbedingungen, den »sozialen Bedingungen des Sprechens« von Er-
innerungsberichten, juristischen Zeugenaussagen, Aussagen vor (historischen} Untersuchungskom-
missionen, Autobiographien, Romanen v.i. und den daraus folgenden quellenkritischen Notwen-
digkeiten vgl. die differenzierte Analyse Pollaks, Augenzeugen, 5. 186-223, insbes. 5. 185 und neu-
erdings den informativen Uberblick bei Sedlaczek, Lager, §. 14-131.

Pollak, Augenzeugen, S. 199.

Noch deutlicher wird diese bei Jurreit, Orth, {Jberlebensgeschichten, deren Unbehagen mit dera Zeit-
reugenbegriff an vielen Stellen der sehr ernsthaften Auseinandersetzung mit dern Material greifbar ist,
ohne dafl das Konzept aufgegeben wiirde. So beschreiben sie tiber weite Strecken (S. 175-209) ihr
Staunen iiber die Existenz und das Gewicht formaler undf/oder sozial bedingter Gestaltungsprinzipi-
en in den Darstellungen -die in der Biographieforschung seit langem Grundlage der Forschung sind-
und suchen nach etwas »authentischem « hinter der Darstellung, »Nicht immer ist die Trennung zwi-
schen Stilmitte] und tatsichlichem Handiungsablauf offensichtlich, die Grenzen sind flieflend und fiir
den AuBenstehenden schwer nachzuvolizichen. Dabei kounen bestimmte Erzihlstile und die Verfol-
gung bestimmter Erzihlziele, wie das hervorrufen von Erstaunen, Spannung oder Erheiterung, ein-
zelne Momente der Geschichte verindern. Das Erzihlte entspricht zwar weiterhin noch der Erinne-
rung, diese ist aber nicht mehr authentisch.«{S. 187) Sprache wird nicht als sinntragender Bestand-
teil der Darstellung erkannt. Auf der Suche nach etwas, das es nicht geben kann, stellen sie enttiuscht
fest, -s0 das Ergebnis der Untersuchung- daff KZ-Uberlebende in der iiberwiegenden Mehrheit dem
Interview einen »offiziellen Charakeer«(S. 180) gegeben hitten und perstnliche Aspekte der Lebens-
geschichten (z.B. die Zeit nach der Haft) als »privat« aus der Darstellung ausgeklammert worden sei-
en. Das Konstrukt des »offiziellen Charakters« einer Biographie wird in seiner auch persénlichen Be-
deutung nicht erkannt. Zusitzlich problematisch erscheint gerade hier auch die Vorstellung von »6f-
fentlich« und »privat« als dichotomischem Gegensatzpaar. Vgl. Karin Hausen, Uberlegungen zum
geschlechtsspezifischen Strukturwandei der Offentlichkeit, in: Differenz und Gleichheit. Menschen-
rechte haben (kjein Geschlecht, Frankfurr a. M. 1990, S, 271ff, Carola Lipp, Das Private im Offent-
lichen. Geschlechterbeziehungen im symbolischen Diskurs der Revolution 1848/49, in: Journal Ge-
schichte, Privatheit und Offentlichkeit, H. 1, Februar 1989, S. 37-47, insbes. S. 40.

Von den 16 Interviews, die Pollak in seine Untersuchung einbezog, waren nur 7 aufgrund direkter
Kontakte zustandegekommen, die anderen wurden iiber Hiftlingsverbinde vermittelt, die eine ex-
plizite Kontrolle tber das Zusagende ausitbten (S, 201: »Sie miissen verstehen, dafl wir uns ein
biffichen als Hiiterinnen der Wahrheit sehen «).

Vgl. Leydesdorft, Schweigen, S. 18.

Pollak, Augenzeugen, 5. 202.

Diese persénliche Bereitschaft zu einem Gesprich ist z.B. aufgrund der angenommenen Verpflich-
tung, der Angesprochenen, Zeugnis ablegen zu missen, nicht selbstverstdndlich und auch nicht
leicht zu erkennen. Zwischen dem Gefiihl, einer Pflicht geniigen zu miissen und der Bereitschaft,
von sich selbst erzihlen zu wollen, gibt es zahlreiche Abstufungen. Um diese einschitzen zu kdnnen
bzw. auch vor dem Interview deutlich zu machen, was auf den Interviewpartrer zukomme, sind ein-
deutige Vorgespriche notwendig.

Michel Poilak, Die Grenzen des Sagharen, Lebensgeschichten von KZ-Uberlebenden als Augenzeu-
genberichte und als Identitdtsarbeit, dt. Ausgabe, Frankfurt a. M., New York 1988.

Pollak, Augenzeugen, $. 202. Vgl. im Gegensatz dazu: Jurreit, Orth, Uberlebensgeschichten, S, 210:
»Dieser Dialog ohne Worte funktionierte dann nahezu perfekt, wenn die Gesprichspartner die
‘Grenzen des Sagbaren’ gegenseitig erkannten und akzeptierten. Nur selten kam es daher zu Situa-
tionen, in denen der Befragte explizit erklirte, daff er dieses oder jenes nicht erzdhlen méchte.« Der
Akzeptanz der Grenzen wird besondere Sensibilitit unterstellt, dem instistierenden Nachfragen Re-
spektlosigkeit. Fine Methode, einerseits bestimmte Themen vertiefen zu konnen, ohne andererseits
inquisitorisch ‘nachfragen’ zu missen, wird nicht erwihnt. Anstatt die ‘Grenzen des Sagbaren’ aus-
zuloten, werden sie festgeschrieben und geber wombglich das Ergebnis der Untersuchung vor.
Vgl. Anm. 53.

Dazu gehoren w.a. der Datenschutz und die Anonymisterung der Zitate, die dem Gedanken des
‘Zeitzeuger’ diametral entgegen liuft.

In der Eingangsfrage wurden die Haftzeit und die verschiedenen im Lager méglichen Erfahrungen
direkt angesprochen und mit der Bitte an den Interviewpartner verbunden, von seinem Leben zu er-
zihlen. Das so aufgezeigte Themenspektrum wurde dann von den Interviewpartnern ausbuchsta-
biert. In der Gespriichsfithrung (d. i. verschiedene Formen des ‘Zuhirens’ und ‘narrativen Nachfra-
gens’) wurde der Focus auf persénliche Erfahrungen und die persénliche Lebensgeschichte gerichtet.
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Das ist nicht so selbstverstindlich, wie angenommen werden kénute: Im MiRverstindniss befangen,
der Interviewpartner konne die Fragen des jeweiligen Projektes beantworten, kann sich die Ge-
sprichsfithrung von der Person weg, hin zu »Wissensfragen« zu historischen Zusammenhdgen ver-
lagern (z. B. zur topographischen Anlage des Lagers o0.4.). Informationen zu diesen Zusammen-
hingen konaen — falls ein personlicher Zusammenhang bestand — in den biographischen Kon-
struktionen enthalten sein. Sie milssen aber interpretatorisch aus dem Text hergeleitet werden und
kénnen - auch aufgrund der Funktionsweisen des menschlichen Gedéchtnisses - nicht durch direkte
Fragen quasi abgerufen werden. Eine weitere Verlagerung kann vom Interviewpartner weg, hin zum
Interviewer erfolgen, wenn dieser z.B. ausgehend von Fragen nach Schuld und Verantwortung be-
ginnt seine persénlichen Uberzeugungen und biographischen Hintergriinde darzustelien.

Das ist um so wichtiger und z. B. auch mit einer Rollenakzeptanz des Interviewers verbunder, der
nicht zum Therapeuten werden kann.

Vgl. Leydesdorff, Schweigen 5. 25 und Jurreit, Orth, Uberlebensgeschichten $.178. Auch in der
iberwiegenden Mehrzahl meiner Interviews wurden mit Deutschland verbundene Vorbehalte und
Angste formuliert.

Vgl. Leydesdorff, Schweigen 5. 18

Die Kapazititen der Gedenkstitte reichen bei weitem nicht aus, alle diese Kontakte zu pflegen bzw.
in die Erforschung der Geschichte des KZ Sachsenhausen einzubringen. Deren Erforschung bat in
systematischer Weise gerade erst begonnen und kann mit Ausstellungsprojekten, wie sie derzeit in
Sachsenhausen geplant bzw. initiiert sind, nur rudimentir geleistet werden.

Vgl. Anm. 39.

Vgl. die Ergebnisse bei Rosenthal, Lebenszusammenhinge; aber auch die bedenkenswerten War-
pungen vor dem Interviewer, der in die Therapeutenrolle geriit, bei Jurreit, Orth, Uberlebensge-
schichten, S. 181.




