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Bernhard Strebel
Verlangerter Arm der SS

oder schiitzende Hand?
Drei Fallbeispiele von weiblichen Funktionshaftlingen
im KZ Ravensbriick

»Denn sehen Sie, diese rund 40.000 deutschen politischen und Berufsverbrecher — ich
bitte Sie nicht zu lachen — sind mein “Unteroffizierskorps® fiir diese ganze Gesellschaft
(der KZ-Hiftlinge, B. S.). Wir haben hier ... sogenannte Kapos eingesetzt. Also einer ist
der verantwortliche Aufseher, ich méchte sagen Haftlingsiltester iiber 30, 40, iiber 100
andere Hiftlinge. In dem Moment, wo er Kapo ist, schlift er nicht mehr be; denen. Er
ist verantwortlich, daf die Arbeitsleistung erreicht wird, dafl bei keinem eine Sabotage
vorkommt, daf die Betten gut gebaut sind. ... Er muR also seine Manner antreiben. In
dem Moment, wo wir mit ihm nicht zufrieden sind, ist er nicht mehr Kapo, schlift er
wieder bei seinen Minnern. DaR er dann von denen in der ersten Nacht totgeschlagen
wird, das weif er. ... Weil wir mit den Deutschen allein nicht auskommen, wird es hier
selbstverstandlich so gemacht, daR ein Franzose der Kapo iiber Polen, daf ein Pole der
Kapo iiber Russen, ... dafl eben hier nun eine Nation gegen die andere ausgespielt
wird. «!

Mit diesen Worten erliuterte Heinrich Himmler im Juni 1944 vor Generilen der
Wehrmacht das grundlegende Prinzip des Systems der sogenannten Funktionshaftlinge?
als eine aus der Sicht der SS zweckmafige Losung des organisatorischen Problems der
Bewachung und Verwaltung einer groflen Anzahl von Hiftlingen. Ohne jeden Unter-
schied diente es auch im Frauenkonzentrationslager Ravensbriick als ein elementares
Herrschaftsprinzip. Allerdings offenbart erst eine Vergegenwirtigung der Zielsetzung
fir die Konzentrationslager dessen wirkliche Dimension als subtiles und weitreichendes
Instrument zur Aufrechterhaltung des von der SS in den Konzentrationslagern initiier-
ten Terrors; eines allgegenwirtigen Terrors, der darauf abzielte, die Hiftlinge seelisch
und korperlich zu zermiirben, moralisch zu brechen und iiber kurz oder lang zu ver-
nichten: durch véllig unzureichende Verpflegung, Unterlassung grundlegender medizi-
nischer Hilfeleistungen, iiberschwere Arbeit und in Ravensbriick in den letzten Mona-
ten durch Giftgas in der lagereigenen Gaskammer.

Auf der anderen Seite konnten die mit den jeweiligen Funktionen auf der untersten
Bewachungsebene an Hiftlinge abgegebenen Machtspielraume auch entgegen der Ab-
sicht der SS zum Schutz von Mitgefangenen genutzt werden. Damit stellten sie iiber ei-
ne entscheidende Verbesserung der eigenen Uberlebenschancen hinaus den wichtigsten
Ansatzpunkt fiir gegenseitige Hilfe und Formen des Widerstandes von mehr oder weni-
ger kleinen Bezugsgruppen innerhalb der grofien Masse der Hiftlinge dar.? Doch diese
riskante, dazu mit unauflésbaren Entscheidungs- und Gewissenskonflikten verbundene
Form des Doppelspiels war unausweichlich an die Leistung des jeweils von der SS ge-
forderten Beitrags zum »geregelten Betrieb« des Lagers gekoppelt.,

Bislang war dieser ambivalente und duferst heikle Bereich der Macht zwischen Op-
fern und Peinigern nur selten Gegenstand der Geschichtsforschung. Die meisten Dar-
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stellungen sowie weitergehende Untersuchungen wurden von ehemaligen Hiftlingen
verfafit.* Die historische Forschung begann sich erst sehr spit unter historischen und so-
ziologischen Fragestellungen mit dieser Problematik auseinanderzusetzen.® Obwohl kei-
ne der Studien sich explizit auf Ravensbriick bezieht, treffen viele ihrer grundlegenden
Aussagen auch fiir dieses Frauenkonzentrationslager zu, fiir das seit kurzem ein zusam-
menfassender Uberblick vorliegt. Diesem soll im folgenden eine Darstellung zur Seite
gestellt werden, in deren Mittelpunkt drei Frauen stehen, die in Ravensbriick als Block-
dlteste bzw. in der aus Hiftlingen zusammengesetzten sogenannten Lagerpolizei einge-
setzt waren.

Eine derartige Studie basiert in erster Linie auf einer Auswertung von Hiftlingsbe-
richten unterschiedlicher Art (Gerichtsverfahren, Autobiographien und Interviews), so
dafé die jeweilige Dichte der Quellenlage bei der Auswahl der drei Fallbeispiele eine maf-
gebliche Rolle spielte. Aufferdem muf grundsitzlich betont werden, daf§ die vorliegen-
den Zeugnisse zu iiber 90% aus der Feder von Uberlebenden verschiedener Nationalitit
stammen, die in Ravensbriick den roten Winkel der politischen Haftlinge trugen und
sich auch als solche empfanden. Berichte von Jiidinnen — sofern nicht auch politisch ver-
folgt —, von Frauen der Sinti und Roma, von »Kriminellen« und » Asozialen« sowie von
den zu tausenden nach Ravensbriick verschleppten » Fremdarbeiterinnen« (hauptsich-
lich aus Ruffland, der Ukraine, Polen und Frankreich) fehlen dagegen weitgehend, so
daf eine Rekonstruktion von Ereignissen in erster Linie die Sicht politischer Hiftlinge
widerspiegelt.

Angesichts der Vielschichtigkeit der Thematik erscheint es am sinnvollsten, sich dem
Verhalten der drei Frauen als Funktionshiftlinge schrittweise zu nihern. Dabei ist es
notwendig, zuerst die mit den einzelnen Funktionen verbundenen Aufgaben zu ver-
deutlichen, einen Uberblick iiber die personelle Entwicklung des Systems der Funkti-
onshiéftlinge in Ravensbriick zu geben und daran anschlieffend die drei Lebensliufe in
ihren »objektiven« Daten sowie die in den jeweiligen Titigkeitsbereichen von der SS
vorgegebenen Bedingungen zu skizzieren. Darauf folgt nach einigen Bemerkungen zur
Quellenkritik eine Beschreibung der drei Frauen im Spiegel der Berichte von Mithift-
lingen und ihrer Selbstaussagen. Erst die sich daran anschlieRende Interpretation der da-
bei entstehenden Portrits ermdglicht es, Einschitzungen zu formulieren und Anhalts-
punkte herauszuarbeiten, die zu einem Begreifen beitragen kénnen,

Das System der Funktionshaftlinge in Ravensbriick

Wie bereits in der anfangs zitierten Rede Himmlers unmiffverstindlich zum Ausdruck
kommt, bildete das System der Funktionshiftlinge die unterste Stufe der Bewachungs-
hierarchie der Konzentrationslager. Es entsprach nicht nur spiegelbildlich der Organi-
sationstruktur des $S-Bewachungspersonals, sondern war ebenso wie diese vom Prinzip
»divide et impera« bestimmt. Wenn auch unter stindiger Oberaufsicht der SS, wurden
hier unmittelbare Aufsichts-, Kontroll-, und Vollstreckungsaufgaben sowie Verwal-
tungstitigkeiten an Haftlinge delegiert. Der Zugang zu den einzelnen Positionen ent-
sprach weitgehend der jeweiligen Stellung einer Gruppe bzw. »Hiftlingskategorie« in
der von der SS vorgegebenen und vor allem von rassistischen Kriterien bestimmten Ha ft-
lingshierarchie. Dies zeigte sich am deutlichsten an der durchgingigen Bevorzugung
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»reichsdeutscher« Hiftlinge (dazu wurden auch die Ostereicherinnen gezdhlt) sowie
daran, dafl Angehorigen der »rassisch« verfolgten Gruppen — den Jiidinnen und Frauen
der Sinti und Roma — der Zugang zu derartigen Positionen verwehrt blieb.”

Besonders deutlich wurde die Absicht, den Terror der SS effektiver, aber auch subti-
ler als deren verlingerten Arm in den letzten Winkel des Lagers zu tragen, bei den Posi-
tionen, die mit direkten Aufsichts- und Kontrollaufgaben verbunden waren: den Block-
und Stubeniltesten sowie den Anweisungshiftlingen der Arbeitskolonnen (offizielle Be-
zeichnung fiir die »Kapos« in Ravensbriick). Dafiir hatten diese Frauen das Privileg, von
der direkten korperlichen Arbeit befreit zu sein.

Die Blockaltesten

Eingesetzt wurden die jedem Block vorstehenden Blockéltesten von dem fiir den inneren
Bereich des Lagers verantwortlichen Schutzhaftlagerfithrer in Absprache mit der $$-Ober-
aufseherin.® Neben Verwaltungstitigkeiten, wie der Fithrung des Blockbuches und der
Vorbereitung der Zahlappelle, war es ihre Aufgabe, mit Hilfe zweier Stubeniltesten die
»Sauberkeit und Ordnunge« in ihren mit der Zeit bis ins Unertrigliche iiberbelegten
Blécken aufrechtzuerhalten und die Verteilung des kontinuierlich schlechter werdenden
Essens zu sichern. Dariiber hinaus waren sie der jeweiligen SS-Blockfiihrerin gegeniiber
fiir alle Vorkommnisse in ihrer Baracke verantwortlich. Dazu gehorte es, jedweden Ver-
stoff einer Blockinsassin gegen die iiberpenible Lagerordnung zur Meldung zu bringen,
was fiir die betreffenden Frauen hirteste Strafen, d. h. Einweisung in den Strafblock oder
Zellenbau und/oder Priigelstrafe nach sich zog. Unterlief eine Blockilteste dies, lief sie Ge-
fahr, deswegen von einer ihr feindlich gesonnenen Insassin oder einem von der SS in die-
ser Absicht eingeschmuggelten Spitzel mit dhnlichen, wenn nicht gar schlimmeren Folgen
denunziert zu werden. Der Umstand, wie eine Blockilteste die zur Vermeidung von Mel-
dungen notwendige Disziplin durchsetzte, ob eigenmichtig in Form von korperlicher Ge-
walt — was der Absicht der SS entsprach — oder durch Diplomatie und Vernunftsappelle,
konnte ebenso ausschlaggebend fiir den Tod oder das Uberleben der ihr unterstellten
Frauen sein wie die Art, in der sie die von der SS auferlegten Lasten verteilte.

Die »nLagerpolizei«

Ein weiterer Bereich, in dem die Intention, Haftlinge zu Vollstreckungsgehilfen zu funk-
tionalisieren, wohl am offensichtlichsten wurde, bildete die aus Hiftlingen zusammen-
gesetzte sogenannte » Lagerpolizei«, die im Sommer 1942 in Ravensbriick eingerichtet
wurde.® Thre Weisungen bekamen die »Lagerpolizistinnen« entweder direkt vom
Schutzhaftlagerfiihrer oder den SS-Oberaufseherinnen. Zu ihren Aufgaben gehorten die
Bewachung der Vorratsbaracken und des Strafblocks, die generelle Aufrechterhaltung
der »Ordnung« im Lager sowie die Ubernahme der neueingelieferten Hiftlinge. Auch
sie standen in der Pflicht, Verstofe gegen die Lagerordnung zu melden, ebenso wie z. B.
bei Tumulten, hart einzugreifen und gegebenenfalls mit Gewalt fiir Ordnung zu sorgen.
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Personelle Entwicklung

Zunichst besetzte die SS-Lagerleitung in Ravensbriick die meisten der Positionen, die
mit Kontrollfunktionen {iber andere Hiftlinge verbunden waren, mit Frauen aus den
Reihen der »Kriminellen« und » Asozialen«. Von politischen Hiftlingen werden diese
fast immer als verlangerte Arme der SS beschrieben.

Als eine der beziiglich ihrer Belegbarkeit wenigen Ausnahmen von den ansonsten ne-
gativ beschriebenen »asozialen« Funktionshiftlingen sei hier das Beispiel der — 1900 ge-
borenen und zuvor als »Sadistin«'! titigen — Prostituierten Else Krug angefiihrt. In Ra-
vensbriick {ibte sie lingere Zeit die Funktion eines Anweisungshiftlings (Kapo) einer
ausschliefSlich aus » Asozialen« bestechenden und in einem Vorratskeller eingesetzten Ar-
beitskolonne aus. Aufgrund der Moglichkeiten, zusitzliche Lebensmittel zu »organisie-
ren«, war dort der Nihrboden fiir Neid, Miffgunst und Denunziationen besonders
fruchtbar. Dennoch gelang es Else Krug kraft ihrer respekteinflofenden Personlichkeit,
iiber den Zeitraum eines Jahres hinaus keine Meldung zu bekommen und die gerechte
Verteilung der »Beute« unter allen Mitgliedern der Kolonne zu sichern. Nachdem sie
nach eineinhalb Jahren dennoch »aufflog«, wurde sie mit » Bunker« und anschlieflen-
dem Strafblock bestraft. Es ist nicht ausgeschlossen, daf8 Else Krug dabei — ohne daf es
sich explizit gegen ihre Person richtete — einer von politischen Hiftlingen inszenierten
Intrige zum Opfer fiel (einem Einbruch in diesen Vorratskeller), mit der die »kriminel-
len« und »asozialen« Funktionshiftlinge generell bei der SS diskreditiert werden soll-
ten.** Im Winter 1941/42 verweigerte Else Krug sich dem » Angebot« der Entlassung aus
dem Strafblock als Gegenleistung flir einen von ihr verlangten Vollzug der Priigelstrafe
an Mithéftlingen. BewufSt nahm sie damit eine Bestrafung in Kauf, von der sie anneh-
men mufSte, dafé sie ihren Tod bedeuteten konnte. Wenige Wochen spiter wurde sie mit
einem Transport in die Gaskammer der »Heil- und Pflegeanstalt« Bernburg geschickt.!?

Fiir die politischen Hiftlinge bedeutete die vorab erwihnte Intrige einen wichtigen
Erfolg bei ihren Bemithungen, die »Kriminellen« und »Asozialen« aus den Funktionen
zu verdrangen, deren Ausiibung sie nach anfinglicher Ablehnung als »Zusammenarbeit
mit ihren Henkern« bald als ihren wichtigsten Ansatzpunkt zur Abwehr des Lagerter-
rors realisierten.

Ab 1943 ergibt sich fiir die personelle Besetzung der Hiftlingsfunktionen in Ravens-
briick folgendes Bild: Am starksten waren dort Frauen aus der Gruppe der Kommuni-
stinnen (in der Mehrzahl Deutsche, Osterreicherinnen und Tschechinnen) sowie An-
gehorige der »Polnischen Lagergemeinschaft« vertreten. Beide Gruppen versuchten,
mehr oder weniger eigenstindige Netze der gegenseitigen Hilfe aufzubauen und den La-
gerterror fiir sich — vor allem in »ihren« Blécken — zu mildern. Selbstkritische Berichte
von polnischer und kommunistischer Seite riumen allerdings ein, daf$ es unter ihnen
auch vereinzelt Funktionshiftlinge gab, die sich zu » Werkzeugen der Lagerleitung « ma-
chen lieffen.'* Beiden Netzen war es auflerdem nicht méglich alle ihrer Gruppe zu-
gehorigen Frauen einzubeziehen. So umfafSte z. B. die »Polnische Lagergemeinschaft«
schitzungsweise »nur« 10-20% der insgesamt ca. 40.000 Polinnen in Ravensbriick. Da-
mit bedeutete die Einbindung »weniger« Frauen stets die zwangsldufige Ausgrenzung
der iberwiegenden Mehrheit der tibrigen Haftlinge. Dies betraf neben den Angehérigen
der »rassisch« verfolgten Gruppen und den entmachteten »Kriminellen« und »Asozia-
len« vor allem die Franzésinnen und Russinnen.
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Weibliche Funktionshéaftlinge: Drei Fallbeispiele

Verldngerter Arm der SS auf der einen, schiitzende Hand fiir eine Gruppe von Mithift-
lingen auf der anderen Seite - dies sind die beiden Interpretationspole, zwischen denen
sich die Beschreibungen des Verhaltens von Funktionshiftlingen im KZ Ravensbriick
bewegen. Uber die Tatsache hinaus, daR alle Aussagen auf unterschiedlichen Erfah-
rungshorizonten und mehr oder weniger begrenzten Uberblicksméglichkeiten basieren,
gilt es dabei die unterschiedlichen Anlisse ihrer Entstehung zu beachten.! Auffallend ist
auferdem, daff viele Berichte von Frauen stammen, die ebenfalls als Funktionshiftlinge
eingesetzt waren. Thre Chancen, das Inferno der Konzentrationslager zu iiberleben, wa-
ren nicht nur weitaus grofer, sondern sie verfiigten zudem auch iiber weitergehende
Uberblicksmoglichkeiten,

Die franzésische Ethnologin Germaine Tillion — Hiftling in Ravensbriick von Okto-
ber 1943 bis April 1945 —, die sich nach der Befreiung wissenschaftlich mit der Ge-
schichte dieses Lagers auseinandersetzte, verweist in ihren quellenkritischen Bemerkun-
gen zum Umgang mit Zeugenaussagen darauf, daf eine »Ubereinstimmung zwischen
mehreren Berichten nicht unbedingt ein Kriterium der Glaubwiirdigkeit sein muf, da es
innerhalb einer Gruppe von Gleichgesinnten nicht verwunderlich ist, wenn es zu identi-
schen Einschitzungen kommt. Die Verschmelzung des ‘Wirklichen’ mit dem “Wahr-
scheinlichen’ wichst in direktem Verhiltnis zur Zeit zwischen dem Ereignis und dem Be-
richt -Zeit, in der die Zeugen Gelegenheit hatten, zu reflektieren und das Ereignis unter
sich zu diskutieren. «'

Carmen Mory"’

Die am 2. Juli 1906 in Bern in der Schweiz geborene Tochter einer Arztfamilie wuchs in
der Schweiz, Frankreich, Holland und England auf. Sechs Sprachen beherrschend ver-
suchte sie sich in mehreren geisteswissenschaftlichen und musischen Studiengingen —
ohne sie abzuschliefen —, bevor sie ab 1933 als freie politische Journalistin u. a. fiir eng-
lische und schweizerische Zeitungen arbeitete. Ihre politische Einstellung bezeichnete sie
als die einer »radikal rechten Demokratin«.

Im November 1938 wurde sie in Frankreich verhaftet und im April 1940 wegen mi-
litdrischer Spionage zum Tode verurteilt. Unter Auflage der Gegenspionage wurde sie
im Juni 1940 begnadigt und auf freien Fuf gesetzt, jedoch bereits am 24. Juni von den
Deutschen verhaftet und nach Berlin gebracht. Nach Verhéren — laut eigenen Angaben
durch Heydrich personlich —, Freilassung und erneuter Verhaftung veriibte Carmen
Mory im November 1940 einen Selbstmordversuch. Man brachte sie in die psychiatri-
sche Abteilung eines Sanatoriums und iiberstellte sie am 16. Februar 1941 in das KZ
Ravensbriick, wo sie zunachst 15 Monate im lagereigenen Gefingnis, dem »Bunker«,
in Einzelhaft gehalten wurde.

Nachdem sie im Mai 1942 erneut zu Verhéren nach Berlin gebracht worden war,
kam sie im Oktober 1943 wieder nach Ravensbriick, diesmal in das eigentliche Lager.
Nach einem Aufenthalt im Krankenrevier befand sie sich in der Folgezeit fiir einen Mo-
nat als TBC-Patientin im Krankenblock 10, wo sie ab Januar 1944 mit Unterbrechun-
gen als (Haftlings-) Krankenschwester und ab 15. September als Blockilteste eingesetzt
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wurde. Block 10, der zur Unterbringung der an Tuberkulose erkrankten Frauen diente,
gehorte zu den als Krankenblocks eingerichteten Baracken., Im Frithjahr 1944 wurde das
dortige Dienstzimmer der SS-Blockfiihrerin zum sogenannten »Idiotenstitbchen« umfunk-
tioniert. Auf einem Raum von etwa drei mal vier Metern wurden dort bis zu 60 Hiftlinge
zusammengepfercht, die im Lager aufgrund schockartiger Erlebnisse das psychische
Gleichgewicht verloren hatten. Sie waren bis auf ein kurzes Hemd unbekleidet, bekamen
nur halbe Kost und mufSten, nur unzureichend mit Decken ausgestattet, auf dem blanken
Fuflboden schlafen. Der SS diente Block 10 zur Unterbringung der unheilbar Kranken; fir
die Haftlinge stellte er einen besonders gefiirchteten Bereich des Lagers dar, weshalb er auch
den Beinamen »Friedhof« erhielt.! Carmen Mory iibte die Funktion der Blockiltesten auf
diesem Block bis zum 1. Januar 1945 aus. AuBerdem war sie ab Mai 1944 als Spitzel fiir
den im Lager wegen seiner duferst brutalen Verhérmethoden gefiirchteten Gestapomann
in der »Politischen Abteilung«, Ludwig Ramdohr, titig.!* Auch als sie am 26. Januar in das
dem Stammlager Ravensbriick unterstellten Aufenlager Barth iiberstellt wurde, fungierte
sie weiterhin als dessen Informantin. In Barth blieb sie bis zur Evakuierung des Lagers am
30. April 1945 und wurde kurz darauf in der Nihe von Rostock befreit,

Danach gelangte Carmen Mory nach Hamburg, wo sie als Dolmetscherin einer Si-
cherheitseinheit der britischen Armee arbeitete und bei der Auffindung von in Ravens-
briick tdtigen SS-Arzten behilflich war. Im November 1945 wurde sie von den Briten
verhaftet und im ersten Ravensbriick-ProzeR vor dem britischen Militdrgericht in Ham-
burg 1946/47 neben Angehorigen der SS-Wachmannschaften und des medizinischen
Personals des KZ Ravensbriick wegen Miffhandlung und Tétung von Angehorigen alli-
ierter Nationen angeklagt. Sie wurde dort von Mithiftlingen, die unter ihr als Hift-
lingsschwestern gearbeitet oder anderweitig mit ihr zu tun hatten, in mehreren Punkten
schwer belastet. Das britische Militirgericht befand sie fiir schuldig und verurteilte sie
zum Tode durch Erhéngen. Nach der Ablehnung ihres Gnadengesuches beging Carmen
Mory am 9. April 1947 Selbstmord in ihrer Zelle.2°

Die Blockalteste Carmen Mory im Spiegel der Berichte

Wie alle Aussagen vor Gericht wurden die fiir eine Rekonstruktion des Verhaltens von
Carmen Mory zur Verfiigung stehenden Prozefaussagen von den Regeln der Beweis-
fithrung bestimmt. Die auf das juristisch Relevante beschrinkten und ohne Umschwei-
fe zu beantwortenden Fragen klammerten dabei nicht nur grundlegende Hintergriinde
und Zusammenhinge weitgehend aus, sondern auch die traumatischen Erfahrungen der
Zeuginnen.”! Von den in Block 10 und insbesondere im »Idiotenstiibchen« unterge-
brachten kranken Frauen gibt es keine Aussagen, da sie zu denjenigen gehoren, die — wie
Primo Levi schreibt - den » tiefsten Punkt des Abgrunds beriithrt haben« und »nicht mehr
zuriickkehren konnten, oder stumm geworden sind«22,

Carmen Mory versuchte im Verlauf ihres Verhérs immer wieder, die Beschrankung
auf das juristisch Relevante zu durchbrechen, indem sie nicht nur die zahlreichen gegen
sie erhobenen Beschuldigungen wortreich von sich wies, sondern sich dariiber hinaus
bemiihte, deren Zustandekommen zu erkliren. So verteidigte sie sich gegen den Vor-
wurf, sich auf Kosten der Kranken ihres Blocks an Medikamenten und Lebensmitteln
bereichert und diese auf dem Schwarzmarkt des Lagers gegen Kleidung und Konserven
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getauscht zu haben mit dem Hinweis darauf, daf$ sowohl die Kleidungsstiicke als auch
die Medikamente aus ihr zugesandten Paketen gestammt hitten.

Ein zentraler Anklagepunkt war der der Miffhandlung kranker Hiftlinge bis hin zu
Fillen von Miffhandlungen mit Todesfolge. Die fiir kurze Zeit als Haftlingsérztin in
Block 10 eingesetzte Franzdsin Dr. Louise Le Porz sagte aus, daff Carmen Mory kran-
ke Frauen verletzt und geschlagen habe und »direkt verantwortlich fiir den Tod vieler
threr Kameradinnen« sei®®. Indirekt bekriftigt wurde dieser Vorwurf von einer Entla-
stungszeugin Morys, die zwar bescheinigte, daff Mory die Situation in Block 10 zu ver-
bessern versuchte, aber gleichzeitig einrdumte, daff diese ihren »Wutausbriichen freien
Lauf lieS«*%, Nicht wenige Mithiftlinge berichten mit Abscheu iiber das offensichtliche
Vergniigen, welches Carmen Mory das Quilen der Kranken bereitet haben soll. So schil-
dert eine als Blockalteste eines anderen Blocks eingesetzte Polin etliche Jahre spiter ei-
ne Aufferung Carmen Morys iiber die Insassinnen des »Idiotenstiibchens«:

»Und jetzt werde ich dir noch etwas zeigen. Bevor du das sehen wirst, muf ich dir
erkldren, daff alle diese Mistkéfer sterben. Ich bin human. Statt der Spritze, die sie ver-
dient haben, sterben sie menschlich. Sie haben es warm, weil sie der eigene Gestank
wirmt. Das Fressen gebe ich thnen nicht, Manchesmal werfe ich eine Scheibe Brot hin-
em. Dann ist was los! Das mufl man sehen. Die grofite Freude habe ich jedoch dann,
wenn ich sehe, wie sie den eigenen Kot fressen. WeifSt du, sie denken, daf es Schokola-
de ist, und ich bejahe sie in dieser Uberzeugung. Es ist verstindlich, daf man ihnen nach
solchem Fressen Wasser geben muf. «2*

Die zahlreich erhobenen Vorwiirfe der MiShandlung wies Carmen Mory ebenso pau-
schal und entschieden zuriick wie die im letzten Zitat bereits angedeutete, von mehre-
ren Mithdftlingen vorgebrachte Beschuldigung, sie hitte kranke Frauen mit Giftinjek-
tionen getétet und sich um die Liquidierung der Frauen aus dem Idiotenstiibchen
bemiiht.?® Dagegen fithrte Carmen Mory zu ihrer Verteidigung an, sich oftmals bei
§S-Arzten und der SS-Oberaufseherin iiber die unzumutbaren Zustinde in Block 10 mit
der Absicht beschwert zu haben, diese zu verbessern.”” Diese Behauptung wurde im Ver-
lauf des Prozesses von Angeklagren des SS-Personals bestitigt.®

Im Zusammenhang mit der von Mory prinzipiell nicht bestrittenen Spitzeltitigkeit
hielten ihr mehrere Mithiftlinge vor, auch Hiftlinge denunziert zu haben, was deren
Versetzung in Aufenlager und schwere Arbeitskommandos, die Einweisung in den
Strafblock oder sogar deren Tod zur Folge gehabt hitte.?’ Zwar zégerlich, aber letztlich
gestutzt wurden diese Vorwiirfe durch die Angaben der Angeklagten Ramdohr und
Marschall, die auf Nachfrage einrdumten, daff Mory sich bei ihnen auch iiber Mithaft-
linge »beschwerte, mit denen sie nicht auskam«*, Folgendermaflen fafite das britische
Militirgericht die krassen Widerspriiche zwischen den Aussagen der Belastungszeugin-
nen und denen der Angeklagten zusammen:

»Sie (Carmen Mory, B. S.) leugnet alle gegen sie gemachten Beschuldigungen und be-
hauptet, wihrend ihres gesamten Aufenthalts im Lager alles in ihrer Macht stehende fiir
ihre Mithiftlinge unternommen zu haben und den Lagerautorititen ein Dom im Auge
gewesen zu sein. Wenn dem so ist, ist Mory in der Tat eine bedauernswerte Frau, und
es ist verwunderlich, daf so viele ihrer Nutzniefer derart vernichtende Aussagen gegen
sie machen. «!

Im Grunde genommen sieht sich eine historische Rekonstruktion mit dem gleichen
Problem konfrontiert wie die Richter des Britischen Militirgerichts: Einschitzungen
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iiber Vorgidnge vorzunehmen, ohne diese restlos kliren zu kénnen. Dennoch lassen sich
folgende Thesen formulieren:

Einige der vorab zitierten Schilderungen - insbesondere die iiber sadistische Mifi-
handlungen — sowie Morys eigene Angabe, sie wire nach ihrer Entlassung aus der
15-monatigen Einzelhaft einem »Lagerkoller« nahe gewesen, geben Anlaf zu der Ver-
mutung, daf§ sie, zermiirbt durch jahrelange Haft, der unertriglichen Situation in Block
10 psychisch nicht gewachsen war und darauf in der beschriebenen Weise die Nerven
und das psychische Gleichgewicht verlor.

Mit ihrer Titigkeit als Ramdohrs Informantin begab sich Carmen Mory nicht nur in
die direkte Schuflinie interner Auseinandersetzungen zwischen der SS-Lagerleitung und
der Gestapo-Vertretung im Lager, sondern auch in einen besonders heiklen Bereich der
»Grauzone« zwischen TaterInnen und Opfern. Zusitzlich zu ihrer Funktion als Blockal-
teste verstirkte sich dadurch ihre extreme Abhingigkeit, deren fatale Eigendynamik
Sofsky wie folgt beschrieben hat:

»Um sich zu schiitzen, mufte sich der Funktionir als getreuer Gehilfe zeigen. Um
nicht getotet zu werden, mufte er um jeden Preis an der Macht bleiben und den Terror
nach unten verstirken. Aber je mehr er die Hiftlinge schikanierte, desto mehr drohte
ihm das Femeurteil. So blieb ihm nur weitere Anpassung nach oben, zusitzliche Will-
fahrigkeit und Gewalt. «*

Mit dem dazu notwendigen Gliick iiberlebte Carmen Mory auch das KZ Ravens-
briick und damit fast sieben Jahre Gefangenschaft, wenngleich nicht fiir lange Zeit, denn
das britische Gerichtsverfahren endete fiir sie todlich. Allerdings erscheint das gegen sie
gefallte Todesurteil als unverhiltnismafig angesichts der vergleichsweise milden Urtei-
le der Briten gegen einige ehemalige KZ-Aufseherinnen des KZ Ravensbriick (Haftstra-
fen, von denen die meisten vorzeitig ausgesetzt wurden).

Rosa Jochmann®

Rosa Jochmann wurde 1901 in Wien geboren und begainn nach dem Tod ihrer Mutter
im Alter von 14 Jahren in einer Fabrik zu arbeiten, um ihre jiingeren Geschwister mit-
zuversorgen. Sehr frith begann sie sich gewerkschaftlich zu engagieren und wurde mit
19 Jahren in einer Fabrik in Simmeringen zur Betriebsobfrau gewahlt. Es folgten Be-
triebsritekurse in der Arbeiterkammer und Lehrginge in der Wiener Arbeiterhoch-
schule. Anfang der dreiffiger Jahre wurde sie Mitglied des Frauenzentralkomitees der So-
zialdemokratischen Arbeiterpartei (SDAP) und 1933 Mitglied des Parteivorstandes.
Nach dem Verbot der SDAP im Februar 1934 durch die autoritiire Regierung Dollfuf
schlofs sie sich der illegalen Bewegung der »Revolutiondren Sozialisten« an. Im August
1934 wurde sie wegen Verteilung illegaler Flugblatter verhaftet und zu {iber einem Jahr
Haft verurteilt. Gemeinsam mit einer Reihe fithrender osterreichischer Sozialdemokra-
ten wurde sie dann im August 1939 erneut durch die Gestapo verhaftet und im April
1940 in das KZ Ravensbriick eingeliefert.

Bereits nach kurzer Zeit wurde Rosa Jochmann als Blockilteste des Blocks der »al-
ten« (bereits langer inhaftierten) politischen Haftlinge eingesetzt. Dieser »politische«
Block 1 (spdter zog er um in Block 3) gehorte zusammen mit dem der Bibelforscherin-
nen zu den » Musterblocken«, welche bei Besichtigungen von Nazi- und SS-Prominenz
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gezeigt wurden. Er war stets weniger iiberbelegt als andere Blécke, Da dort viele Funk-
tionshéftlinge untergebracht waren, die regelmifigen Kontakt mit der SS hatten, und
aufgrund der Angst des SS-Personals vor ansteckenden Krankheiten hadufiger saubere
Kleidung sowie die Gelegenheit bekamen, sich zu waschen, herrschte dort eine iiberle-
benswichtige Sauberkeit und Ordnung.

1942 hitte Rosa Jochmann - eigenen Angaben zufolge — anliBlich eines Inspekti-
onsbesuches Himmlers die Méglichkeit gehabt, ihre Entlassung aus dem KZ zu errei-
chen. Da Himmler bei derartigen Gelegenheiten haufig einige wenige Hiftlinge zu ent-
lassen pflegte, hatte die Oberaufseherin Langefeld sie vorher instruiert, ihn nach der Er-
stattung des Rapports darum zu bitten. Dal Rosa Jochmann diese Bitte entgegen
Himmlers Erwartung nicht aussprach, erklirte sie 40 Jahre spater damit, daf§ sie im Ge-
gensatz zu vielen anderen Hiftlingen keine eigene Familie — insbesondere Kinder — hat-
te sowie mit dem Hinweis darauf, daf man »auch in dieser Holle viel Boses verhindern
und vielen helfen (konnte)«.

Zweimal wurde Rosa Jochmann von Frauen aus ihrem Block wegen » Organisierens«
von zusitzlichem Heizmaterial und Lebensmitteln denunziert. Das erste Mal hatte sie
Gliick, da die Oberaufseherin der Zutriigerin keinen Glauben schenkte. Die zweite De-
nunziation im Jahre 1943 dagegen hatte fiir sie eine fast finfmonatige Einzelhaft im
Bunker zur Folge, die sie nur knapp iiberlebte. Gleichzeitig wurde sie ihrer Position als
Blockilteste des » politischen « Blocks enthoben und nach ihrer Entlassung aus dem Bun-
ker strafweise in der Schneiderei des »Industrichofes« eingesetzt, wo sie bis zur Evaku-
ierung des Lagers am 27. April 1945 blieb. Rosa Jochmann gelang es, mit einer kleinen
Gruppe von Frauen zu fliehen und sich nach Wien durchzuschlagen.

Dort nahm sie sehr bald ihre politische Arbeit in der Sozialistischen Partei Osterreichs
(SPO) wieder auf, in deren Vorstand sie erneut gewihlt wurde und die sie von
1945-1967 als Abgeordnete im Osterreichischen Nationalrat vertrat. In besonderem
Mafe engagierte sie sich nicht nur — wie bereits vor dem Krieg — als Frauenzentralse-
kretirin der SPQO, sondern setzte sich immer wieder fiir gesetzliche Regelungen zur Ent-
schidigung der Opfer des Faschismus ein und vor allem fiir deren Ausweitung auf
nicht-politische Haftlinge. Ende Januar 1994 verstarb Rosa Jochmann hochgeehrt und
wurde unter grofSer gesellschaftlicher Anteilnahme, u. a. auch von ehemaligen Ravens-
briicker Hiftlingen, in einem Ehrengrab der Stadt Wien beigesetzt.>*

Die Blockélteste Rosa Jochmann im Spiegel der Berichte

Folgt man ihren eigenen Ausfithrungen, so war es fiir Rosa Jochmann keine Frage, sich
den verantwortungsvellen Aufgaben einer Blockiltesten zu stellen, als diese Funktion
von politischen Haftlingen an sie herangetragen wurde. Entscheidende Hinweise fiir de-
ren Ausiibung erhielt sie von der ésterreichischen Sozialistin und Jiidin Kithe Leichter,
die bereits einige Monate linger in Ravensbriick war und mit der sie seit Jahren eng be-
freundet war:

»Rosl, vergifé nicht, daff du hier kein Betriebsrat bist. Du muft immer so tun, als ob
du alle Anforderungen befolgen wiirdest, denn die S$ hat immer recht. Du muft aber auch
alles tun, um zu sabotieren und die SS zu tiuschen, um die Hiftlinge zu schiitzen. Stell
dich immer bléder als unsere Peiniger, denn sie sind fast alle primitiver als primitiv, «%
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Es gelang Rosa Jochmann, die damalige Oberaufseherin Johanna Langefeld des of-
teren bei der Besetzung von Hiftlingsfunktionen zu beeinflussen und damit zur Etablie-
rung der politischen Hiftlinge im System der Funktionshiftlinge beizutragen.* Des wei-
teren nutzte Rosa Jochmann diesen Kontake, um einzelne Frauen und einige der ins La-
ger gekommenen Kinder auf »ihren« Block zu holen oder in anderen »geschiitzteren «
Blocken unterzubringen sowie Meldungen und Strafen abzuwenden oder anderweitig zu
intervenieren.”” Daf sie diese Hilfe — zwar in zwangliufig sehr begrenztem Rahmen -
auch auf Haftlinge aufSerhalb ihres Blocks auszudehnen versuchte, zeigt der Bericht der
Polin Renée Skalska, die sich seit September 1940 in Ravensbriick befand und dort ei-
ne fithrende Position in der »Polnischen Lagergemeinschaft«, der zweiten dominieren-
den Gruppe einnahm:

»Zu den Funktionshiftlingen, die in guter Erinnerung blieben, gehorte auch die
Osterreicherin Rosel Jochmann, die Blockilteste des “Dritten’. Zu ihr gingen die Polin-
nen mit verschiedenen schwierigen Angelegenheiten, wie: Strafrapporte, die Unterbrin-
gung in einem anderen Block oder, um jemand aus einem Transport herauszuholen. Sie
war immer heiter und freundlich. «3#

Zu den Mitteln, mit denen Rosa Jochmann versuchte, die Disziplin und die Atmos-
phére gegenseitiger Hilfe im Block aufrechtzuerhalten, gehérten — ihren eigenen Anga-
ben zufolge — vor allem regelmifige Ansprachen und Vortrige an den ganzen Block, mit
denen sie die Haftlinge eindringlich zu der, der SS gegeniiber notwendigen Disziplin er-
mahnte und an ihre Solidaritit appelierte. Kam es dennoch zu schweren Verstéfen ge-
gen diese »ungeschriebenen Gesetze«, wie z. B. bei ihrer ersten Denunziation, war sie
zur Vermeidung von Wiederholungen gezwungen, die Betreffende(n) zu bestrafen. In
diesem Falle schlof sie die Zutrigerin vor dem versammelten Block aus der Blockge-
meinschaft aus, was unter den gegebenen Bedingungen deren Tod hitte bedeuten kén-
nen. Allerdings nahm sie 14 Tage spiter die Entschuldigung der Denunziantin an, die
sich — bereits seit 1933 in Haft - eine vorzeitige Entlassung erhofft hatte.?

Zusammenfassend 1ifit sich festhalten, daf alle Berichte {iber Rosa Jochmann sie in
threr Tatigkeit als Blockalteste des »politischen« Blocks ohne Ausnahme dankbar wiir-
digen. Diese Tatsache mag bei quellenkritischer Betrachtung nicht verwundern: handelt
es sich doch um Frauen, die von Rosa Jochmanns Hilfe profitierten. Dem muf allerdings
entgegengehalten werden, daf die iibereinstimmend positive Charakterisierung ihrer
Person sich nicht nur in Berichten aus Osterreich, sondern auch aus beiden deutschen
Staaten, Polen, der Tschechoslowakei, Luxemburg, der Niederlande und der Sowijet-
union findet. Mit Sicherheit profitierte Rosa Jochmann bei ihrer Funktionsausiibung
nicht nur von ihren langjahrigen, in der gewerkschaftlichen und politischen Arbeit ge-
machten Erfahrungen, sondern auch von dem privilegierten Status des »politischen«
Blocks, der »Schwiche« der Oberaufseherin Langefeld sowie der Tatsache, dafs sie nicht
wenigen Frauen in ihrem Block aus der Zeit vor ihrer Verhaftung bekannt war und de-
ren Vertrauen genof.

Auch nach kritischer Beleuchtung der Quellen bleibt das Bild einer beeindruckenden
Frau bestehen, die es gewohnt war, Verantwortung fiir andere Menschen zu iiberneh-
men und auch die damit verbundenen Opfer zu bringen. In Ravensbriick bedeutete dies,
die moralische Belastung auf sich zu nehmen, als Preis fiir ihren Einfluf einen unum-
ganglichen Beitrag zum »geregelten« Betrieb des Lagers leisten zu miissen. Dafiir, daf
Rosa Jochmann dabei ihre eigene Person uneigenniitzig in den Hintergrund stellte und
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diese Belastung auf sich nahm, spricht nicht nur die von ihr bewufSt ungenutzt gelasse-
ne Gelegenheit, anlafSlich des Himmler-Besuches aus dem KZ entlassen zu werden, son-
dern auch die bescheiden zurtickhaltende Art, in der sie ihre eigene Rolle in den Selbst-
aussagen darstellt.

Elisabeth Thury®

Die am 1. Mirz 1894 in Kronenberg bei Wien geborene Elisabeth Thury arbeitete von
1925-1934 als Journalistin fiir die »Wiener Allgemeine Zeitung« und spiter als Aus-
landsberichterstatterin in Wien. Am 1. September 1939 wurde sie von der Gestapo ver-
haftet und nach einjihriger Haft im August 1940 als politischer Hiftling ins KZ Ra-
vensbriick gebracht. Von Dezember 1940 bis Juli 1942 war sie als Schreibkraft in der
»Bekleidungskammer« und ab Herbst 1942 als Anweiserin (Kapo) einer Arbeitskolon-
ne des Strafblocks eingesetzt, die im Kartoffelkeller arbeitete. Nach einer Erkrankung
Anfang 1944 iibernahm sie im Februar 1944 die Leitung der »Lagerpolizei«. In dieser
Position verblieb sie bis kurz vor der Befreiung, als sie die Funktion der Lageriltesten
iibernahm.*! Als oberste »Lagerpolizistin« hatte sie nicht nur regelmiRig mit dem
Schutzhaftlagerfithrer und den Oberaufseherinnen zu tun, sondern war des 6fteren bei
Strafrapporten anwesend, bei denen sie — eigenen Angaben zufolge - passive Zeugin von
Folterungen zur Erpressung von Gestindnissen wurde. Dem Bericht der Osterreicherin
Irma Trksak zufolge, war Elisabeth Thury zum 1. Hamburger Prozef 1946/47 als Zeu-
gin geladen, aber aufgrund der Proteste von Zeuginnen anderer Nationen nicht zur Ge-
richtsverhandlung zugelassen worden.” In den englischen Prozefakten findet sich hin-
ter ihrem Namen die Bemerkung »geringfiigig belastet, nicht in Haft«, ohne daf§ es zu
einer Anklage gegen sie geckommen ist.* Nach ihrer Riickkehr arbeitete sie ab 1946 wie-
der als Journalistin bei der » Austria Presseagentur« (APA). Elisabeth Thury verstarb am
9 Juri 19734

Elisabeth Thury als Chefin der »Lagerpolizei« im Spiegel der Berichte

Wihrend das Verhalten Elisabeth Thurys als Anweiserin (Kapo) einer Arbeitskolonne
des Strafblocks von emner dort arbeitenden Polin als solidarisch beschrieben wird*, fin-
det ihre Person in der Funktion als »Chefin« der Lagerpolizei mit duferst unterschied-
lichem Tenor Erwihnung in zahlreichen Berichten Uberlebender, wobei besonders der
Widerspruch zwischen ihrem Verhalten und ihrer politischen Uberzeugung hervorge-
hoben wird:

»Sie (Elisabeth Thury, B. S.) gebrauchte und mifbrauchte ihre Machtstellung auf ei-
ne Weise, dafs ihr Nahen allein Schrecken bereitete. (Sie) hatte ihre kommunistische Ver-
gangenheit so vollig abgelegt und mit Fiuffen getreten, dafl man ihren hier und da im
Block gehaltenen politischen, antinazistischen Reden keinen Glauben mehr schenken
wollte. ... Sie war stets pipstlicher als der Papst und verfolgte die Hiftlinge mit grofe-
rem Ingrimm als die Aufseherinnen selbst.«*6

Auch die Deutsche Isa Vermehren schreibt, daf§ Elisabeth Thury als »unbeherrschte«
und »herrschsiichtig« galt und ihre »Schlige als besonders gezielt und schmerzhaft ge-

45



46

fiirchtet waren«¥, wihrend einige tschechische Kommunistinnen feststellen, dag »sie
selber zwar nicht schlug« aber auch »nur selten etwas Gutes fiir die anderen tat«.*

Differenzierter und auf personlichen Kontakten beruhend wird sie von einige Oster-
reicherinnen charakterisiert. Sie berichten, daf Thury »sich zwar nicht dem Wider-
standskreis (der Osterreicherinnen, B. S.) anschlof, aber dennoch vielen Hiftlingen
half«.*’ So organisierte sie Lebensmittel fiir eine vom restlichen Lager isolierte Gruppe von
536 weiblichen sowjetischen Kriegsgefangenen und bewahrte in einigen Fillen Frauen vor
Strafen, indem sie Meldungen vermied oder vom Schreibtisch der SS-Oberaufseherin ver-
schwinden liefs, wie sich die im » Arbeitseinsatz« eingesetzte Anna Hand erinnert.’

Von der als (Haftlings-) Krankenschwester eingesetzten Norwegerin Silvia Salvesen
ist iiberliefert, daff Thury eines Abends (im Frithjahr 1945, B. S.) zu ihr kam, um ihr die
Moglichkeit zu geben, ihr nahestehende Frauen auf eine besondere Liste zu setzen. Elis-
abeth Thury hatte offenbar mit dem Lagerkommandanten ausgehandelt, daf die auf die-
ser Liste befindlichen Frauen — »die Intelligenz des Lagers« (Hiftlinge, die als Geiseln
gegeniiber den Alliierten dienen konnten) — aus dem nahe gelegenen und als Todes- und
Selektionslager gefiirchteten Lager Uckermark ins Stammlager Ravensbriick zuriickver-
legt werden sollten.’!

Insgesamt betrachtet ist die Widerspriichlichkeit der Aussagen iiber Elisabeth Thury
sicherlich zu einem nicht geringen Teil damit zu erkliren, daf sich darin unabhingig von
ihrer Person die generelle Ambivalenz der in besonderem Mafe exponierten Funktion
der obersten »Lagerpolizistin« widerspiegelt. Allein die Tatsache, daR sie — fiir fast alle
Hiftlinge sichtbar — regelmiRigen Kontakt mit der SS-Lagerleitung hatte, deren nicht
selten folgenschwere Befehle sie ausfithren mufte, diskreditierte sie in den Augen der
Masse der Haftlinge. Aufferdem empfanden offensichtlich nicht wenige Hiftlinge ihr
Verhalten in manchen Situationen als unangemessen streng. Nur wenige Frauen dage-
gen hatten Kenntnis davon, daf8 Elisabeth Thury ihre Beziehungen zur SS in einigen Fl-
len im Interesse von Mithiftlingen nutzte. Allerdings mufte sie fiir ihre zwangsliufig be-
grenzten Hilfsmoglichkeiten nicht nur den Eindruck der Zuverlissigkeit gegeniiber der
SS aufrechterhalten, sondern auch den mit dieser ohnehin heiklen Funktion verbunde-
nen negativen Ruf unter den Haftlingen in Kauf nehmen.

Fazit

Die vorgestellten Fallbeispiele haben deutlich gemacht, mit welchen Schwierigkeiten je-
der Versuch verbunden ist, Vorgingen innerhalb der Hiftlingsgesellschaft sowie Ver-
haltensweisen einzelner Haftlinge insbesondere in der dufSerst subtilen » Grauzone« zwi-
schen TiéterInnen und Opfern zu rekonstruieren. Der Grund dafiir liegt nicht nur in der
Vielschichtigkeit der Thematik, sondern auch in der Problematik der Quellenlage.
Trotz ihrer Unterschiedlichkeit a8t sich aus allen Aussagen ein enger Zusammen-
hang zwischen den von der SS vorgegebenen Konditionen (der Art der abverlangten
Pflichten sowie den Bedingungen im Funktionsbereich) und dem Verhalten der jeweili-
gen Frau herauslesen. So erfolgt die Beschreibung Rosa Jochmanns fast immer im Zu-
sammenhang mit der generell privilegierten Situation des »politischen« Blocks ebenso
wie Carmen Mory stets in Verbindung mit den katastrophalen Zustinden in Block 10
erwdhnt wird und die Schilderungen Elisabeth Thurys von dem negativen Image der
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dufSerst unangenehmen Pflichten einer »Lagerpolizistin« geprigt sind. Auffallend dabei
ist, daf je geringer — vor allem der zeitliche — Abstand der Uberlebenden zu dem Ge-
schehenen ist, desto stirker thre Aussagen dazu neigen, die beschriebenen Zustinde und
Vorginge dem Verhalten des jeweiligen Funktionshiftlings zuzuschreiben. Dieser ein-
geschrankte Blickwinkel ist angesichts ihrer traumatischen Erfahrungen nicht verwun-
derlich und ldft zudem erkennen, daf§ die Delegierung von Macht an Funktionshiftlin-
ge offensichtlich in der Wahrnehmung nicht weniger Haftlinge gleichbedeutend mit ei-
ner gewissen moralischen Verantwortung fiir die im jeweiligen Funktionsbereich
herrschenden Zustinde bzw. die auszufithrenden Tatigkeiten war. Dartiber hinaus zei-
gen gerade die »frithen« Aussagen, welch immense — hauptsachlich psychologische — Be-
deutung das Verhalten von Funktionshéftlingen fur die unterstellten Mithaftlinge hat-
te, auch wenn es die grundlegenden Bedingungen nur sehr begrenzt verandern konnte.

Eine historische Studie hat jedoch auch die Tatsache zu berticksichtigen, daf das Ver-
halten von Funktionshéftlingen in erheblichem Umfang durch die von der SS vorgege-
benen Konditionen beeinfluf$t wurde. Dabei muf die Frage offen bleiben, in welchem
Mafs sich die Einzelhaft und die katastrophale Situation in Block 10 negativ auf die psy-
chische Verfassung Carmen Morys auswirkten, zu welchem Teil es der enorme auf ihr
als oberster »Lagerpolizistin« lastende Druck war, der Elisabeth Thury in einigen Si-
tuationen iiberzogen reagieren liefs oder inwieweit Rosa Jochmann in threm Handeln
von den guten Konditionen im »politischen« Block profitierte.

Trotz allem vermitteln die Portrits im Spiegel der Berichte und Selbstaussagen einen
zwar indirekten, aber dennoch eindrucksvollen Einblick in den Facettenreichtum, mit
dem sehr unterschiedliche Frauen in verschiedenen Bereichen des Systems der Funkti-
onshaftlinge in Ravensbriick agierten, auch wenn betont werden mufS, dafs es sich da-
bei um Einzelbeispiele handelt. Deshalb lassen sich auch keine weitergehenden Aussa-
gen dariiber machen, inwieweit es in den NS-Konzentrationslagern geschlechtsspezifi-
sche Unterschiede im Umgang mit der von der SS delegierten Macht gab. Dafiir wire
eine Auswertung weiterer Fallbeispiele ebenso notwendig wie ein Vergleich mit detail-
lierten Studien zu vergleichbaren Minnerlagern. Die Vielschichtigkeit der Quellenpro-
blematik und die erheblichen Unterschiede — nicht nur in bezug auf die personelle Ent-
wicklung des Systems der Funktionshiftlinge — zwischen einzelnen Konzentrationsla-
gern z. B. Ravensbriick und dem Frauenlager in Auschwitz, deuten allerdings darauf hin,
dafS ein derartiger Versuch sehr bald an Grenzen stoffen wiirde.

Grundsitzlich muf festgehalten werden, daff die Annahme einer Funktion im System
der Funktionshaftlinge fir jede Frau eine entscheidende Verbesserung vor allem ihrer ei-
genen Uberlebenschancen darstellte, die sie daran ankniipfend versuchen konnte, auf ihr
nahestehende Hiftlinge auszuweiten. Wie erbarmungslos der Kampf um die Funktions-
stellen angesichts des Terrors im KZ war, zeigt das Beispiel der zu vermutenden Um-
stinde um die Absetzung der » Asozialen« Else Krug. So 1dft sich die Bestitigung des un-
tadeligen Verhaltens von Else Krug durch in der VVN organisierte politische Haftlinge
auch als ein Ausdruck des Bedauerns tiber ein Dilemma lesen, welches nicht ihnen an-
zurechnen ist, sondern der fir die unmenschlichen Bedingungen in den Konzentrations-
lagern einschlieflich dem System der Funktionshéftlinge verantwortlichen SS und letzt-
lich dem Regime der Nationalsozialisten.* Deshalb wire jegliche moralische Bewertung
von Funktionshiftlingen durch Auflenstehende — auch eine iiber das Verhalten Carmen
Morys —der Gefahr von Vermessenheit ausgesetzt, vor der Primo Levi ausdriicklich warnt:
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»Der Umstand, dafs einer ein Leidtragender ist, schlieSt seine Schuld nicht aus, und

oftmals ist sie objektiv schwerwiegend, aber ich kenne kein menschliches Tribunal, dem
man die Aufgabe der Bemessung der Schuld zuweisen konnte. «*?
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