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Jede Epoche, so heifdt es, blickt mit anderen
Augen auf die Vergangenheit und schreibt
sich die Geschichte um. Wenn es richtig ist,
dafl mit dem Zusammenbruch des Kommu-
nismus eine neue Zeit angebrochen ist, darf
man gespannt sein, welchen Anstrich die Ge-
schichte diesmal erhilt. Insofern ist es ange-
bracht, den aktuellen Stand der Geschichts-
wissenschaft und ihre Geschichte unter die
Lupe zu nehmen.

Der in Hamburg geborene und 1938 mit
seinen Eltern in die USA emigrierte Histori-
ker Georg G. Iggers hatte bereits 1968 eine
noch heute grundlegende Darstellung und
Kritik der deutschen Geschichtswissenschaft
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im 19. und 20 Jahrhundert vorgelegt. 1975
stellte er die Ablosung des Historismus
durch neue Formen der sozialwissenschaftli-
chen Geschichtsforschung dar, und in der
1978 erschienenen deutschen Ubersetzung
wurde bereits auf die Kritik der Alltagsge-
schichte an der historischen Sozialwissen-
schaft verwiesen. Den AnstofS zu seiner neu-
en Untersuchung lieferte die radikale Infra-
gestellung von Geschichte im postmodernen
Denken. Iggers geht von der Frage aus, was
von den Uberzeugungen der Aufklirung
bleibt, inwiefern ein wissenschaftlicher Um-
gang mit der Geschichte moglich ist, und ob
die Wissenschaft ihre emanzipatorischen
Aufgaben erfiillen kann.

Zunichst rekapituliert er in kurzen und
klaren Linien die Entwicklung der Ge-
schichtswissenschaft vom 19. bis zur Mitte
des 20. Jahrhunderts in Europa und Ameri-
ka. In den letzten zwanzig Jahren ist diese
nach Iggers davon geprigt, daf§ die Kultur
und Lebensweise der Menschen stirker in
den Mittelpunkt gestellt wurde. Damit ein-
her ging eine Riickbesinnung auf die Erzahl-
kunst. Nachdem Fritz Fischer mit seiner Un-
tersuchung der Kriegsziele des Deutschen
Reiches die deutsch-nationale Politikge-
schichte desavouiert hatte, konnte sich in
Westdeutschland die historische Sozialwis-
senschaft auch institutionell etablieren.
Waihrend sich vor allem der britische Mar-
xismus zu einer historischen Anthropologie
erweiterte, wurde die historische Sozialwis-
senschaft in Westdeutschland zunehmend
von Alltagsgeschichte in Frage gestellt.
SchlieSlich setzte mit der linguistischen Wen-
de eine neue Form der historischen For-
schung ein, die in Teilen den Wahrheitsan-
spruch der Geschichtswissenschaft generell
in Frage stellt.

Was die neueren Arbeiten der Geschichts-
wissenschaft zusammenhalt, so Iggers, ist die
Abwendung von deterministischen Vorstel-
lungen von Geschichte. Kultur wird zu ei-
nem zentralen Faktor in der historiographi-
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schen Rekonstruktion. Iggers schliefdt seine
Darstellung mit einer Zurickweisung der
postmodernen These vom Ende der Ge-
schichte. Die Geschichte hat ihre Bedeutung
keineswegs verloren, sondern durch die Ver-
mehrung der Perspektiven an Bedeutung ge-
wonnen. Auch kann nicht von einem Ende
der Geschichte als Wissenschaft gesprochen
werden. Was es nicht mehr gibt, ist ein ge-
schlossenes Bild von der Geschichte. An sei-
ne Stelle ist eine Vielfalt von Perspektiven
und Methoden getreten. Ebensowenig, so
schliefft Iggers, kann von einem Ende der
Aufklirung die Rede sein. Trotz der Einsicht
in das mogliche Umschlagen von Vernunft in
Barbarei ist die Geschichtswissenschaft dem
Ziel einer humanen Welt verpflichtet.

Mit diesem Band gibt Iggers sowohl ei-
nen klaren und iibersichtlichen Einstieg in
die Entwicklung der Geschichtswissenschaft
als auch einen hilfreichen Uberblick iiber die
aktuellen methodologischen Auseinander-
setzungen, der zur Orientierung ebenso un-
entbehrlich werden diirfte, wie seinerzeit der
oben genannte Band iber die neuere Ent-
wicklung der Geschichtswissenschaft.

Jérn Riisen, Professor an der Universitdt
Bielefeld, der bereits zahlreiche Veroffentli-
chungen zur Geschichte der Geschichts-
schreibung vorgelegt hat, und Friedrich Jae-
ger, Mitarbeiter am Forschungsbereich zur
Sozialgeschichte des Biirgertums, geben eine
zunichst als Studienbrief der Fernuniversitat
Hagen konzipierte Einfithrung in die Ge-
schichte des Historismus. Der Historismus,
dessen Wurzeln in die Zeit der Aufkldrung
zuriickreichen, ist ein Produkt der histori-
schen Umbriiche am Ende des 18. und zu Be-
ginn des 19. Jahrhunderts. Die Generation
der Griindungsviter des Historismus hat
versucht, die gesellschaftlichen Erfahrungen
seit der franzosischen Revolution mit Hilfe
der Geschichte zu verarbeiten. Der Riickgriff
auf die Vergangenheit diente der Losung
dringender Orientierungs- und Identifika-
tionsprobleme. Gegen die spekulative Ge-

schichtsphilosophie verwies der Historismus
auf die Notwendigkeit, die Geschichte
zunichst zu erforschen. Im Zuge dieser Aus-
einandersetzung konstituierte sich die Ge-
schichtsschreibung als Wissenschaft. In der
Mitte des 19. Jahrhunderts folgten Histori-
ker, die von den politischen Erfahrungen der
nationalen Einigungsbewegungen' ausgin-
gen. Im Zeitalter des Imperialismus versuch-
te eine neue Generation die aktuellen politi-
schen Konflikte unter nationalhistorisch-eta-
tistischer Perspektive und dem Primat der
Auflenpolitik zu deuten.

Immer wieder auch Aufenseiter der
Zunft in den Blick nehmend, zeigen Riisen
und Jaeger dariiber hinaus, daf$ der Historis-
mus kein spezifisch deutsches, sondern ein
europdisches Phinomen war. Der ausge-
prigte Nationalismus und der Hang zu anti-
demokratischem und autoritirem Denken
innnerhalb der deutschen Historikerschaft
fihrte jedoch dazu, daff die iiberwiegende
Mehrheit sich mit dem Nationalsozialismus
arrangierte.

Die wissenschaftlichen Erfolge der positi-
vistischen Naturwissenschaften in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts stellten die her-
meneutischen Methoden des Historismus zu-
nehmend in Frage. Die Krise des Historismus
im 20. Jahrhundert hat aber nicht zu einem
neuen Konzept von Geschichtswissenschaft
gefithrt, sondern zu einem Nebeneinander
verschiedener  geschichtswissenschaftlicher
Positionen, die alle fiir sich beanspruchen,
den Historismus zu iiberwinden. Dennoch,
so Riisen und Jaeger, haben sich die herme-
neutischen Methoden des Historismus,
jiingst etwa durch Alltagsgeschichte und hi-
storische Anthropologie, immer wieder er-
neuert. Die entscheidende Weiterentwick-
lung des Historismus geht Riisen und Jaeger
zufolge aus der Entdeckung der narrativen
Struktur des historischen Wissens hervor.

Das Uberzeugende dieser Einfithrung, de-
ren Schwerpunkt deutlich im 19. Jahrhun-
dert liegt, ist, daf sie zeigt, wie Geschichts-



wissenschaft aus spezifischen historisch-po-
litischen Erfahrungen, aus dem Bediirfnis
nach Orientierung in der jeweiligen Gegen-
wart hervorgegangen ist. Fraglich ist jedoch,
ob das entscheidende Kennzeichen des Hi-
storismus tatsachlich in der Methode und
nicht vielmehr in der Verengung auf die po-
litische Nationalgeschichte besteht. Das Bild
des Historismus erscheint dadurch bisweilen
allzu geschlossen und die Unterschiede zwi-
schen den verschiedenen Historikern, etwa
dem skeptischen Universalisten Burckhardt
und dem antisemitischen Nationalisten
Treitschke, werden iibergangen.

Annette Wittkau konzentriert sich in ihrer
Dissertation iiber den Historismus auf die
Kontroversen, die gegen Ende des 19.Jahr-
hunderts innerhalb der Geisteswissenschaften
uber die historisch-hermeneutische Methode
gefuhrt wurden. Ausgangspunkt ihrer Dar-
stellung ist die Kritik Nietzsches am Histo-
rismus und dessen lebensfeindlichen Konse-
quenzen. Die Relativierung aller Werte und
ethischen Normen stellte die Geschichtswis-
senschaft vor zentrale Probleme. Zehn Jahre
nach Nietzsches — von Annette Wittkau
grundsitzlich als Problemaufrif§ bezeichne-
ter — Schrift ‘Vom Nutzen und Nachteil der
Historie fir das Leben’ entbrannte innerhalb
der Nationalokonomie, der Jurisprudenz
und Theologie eine Kontroverse uber die
Grundlagen wissenschaftlicher Erkenntnis
und uber das Verhaltnis von Wissenschaft
und Lebenswelt. Insbesondere Max Weber
und Ernst Troeltsch griffen das Problem der
Relativierung der Werte und die Frage der
methodologischen Grundlagen der Wissen-
schaften auf, gingen aber in ihren Antworten
unterschiedliche Wege. Wihrend Weber kul-
turwissenschaftliche Erkenntnisse grundsitz-
lich von lebenspraktischen Fragen trennte,
versuchte Ernst Troeltsch in seinem ge-
schichtsphilosophischen Entwurf, die histo-
rische Gewordenheit des Menschen bewufst
zu machen und daraus auch moralische Pro-
bleme zu beantworten. Der Versuch Karl
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Heussis von 1923 tiber die Krise des Histo-
rismus mifflang nach Wittkau vollstindig, da
er die entscheidenden Kontroversen inner-
halb der Kulturwissenschaften ignorierte
und die lebensweltlichen Fragen nicht
beriihrte. Diese Reduzierung des Begriffs Hi-
storismus habe Friedrich Meinecke fortge-
setzt, und damit nachhaltig den Blick auf den
Zusammenhang von Begriffs- und Problem-
geschichte verstellt.

Annette Wittkau interpretiert den Histo-
rismus allein aus der Perspektive dieser De-
batte. Daf§ sie dabei die Grundlegung der
Kulturwissenschaften durch Windelband
und Rickert tibergeht, ist nicht zuletzt des-
halb erstaunlich, als beide den Begriff des
Wertes als Grundlage von Handeln und Er-
kennen betrachten, mithin jenen Zusam-
menhang reflektieren, auf den die Autorin
immer wieder abhebt. Gravierender aber ist,
dafl Wittkau die historischen Wurzeln der
historisch-hermeneutische Methode in der
Spataufklirung und im frithen 19. Jahrhun-
dert ebenso aus den Augen verliert, wie die
inhaltliche Reduzierung des Historismus auf
die politische Geschichte von Nationalstaa-
ten und die nationalistisch antisemitische
Haltung zahlreicher Historiker des Historis-
mus.

Ein Schiiler Friedrich Meineckes, der
1934 nach Amerika emigrierte und 1991
verstorbene Felix Gilbert, rekapituliert in ei-
nem kleinen Essayband die Auseinanderset-
zung zwischen Leopold von Ranke und Ja-
cob Burckhardt iiber Politikgeschichte und
Kulturgeschichte. Beide Historiker sind
durch die Erfahrung der gesellschaftlichen
Umbriiche seit der Zeit der Franzosischen
Revolution zur Auseinandersetzung mit der
Geschichte gefithrt worden, und beide, so
der iiberraschende Befund Gilberts, stellten
die Zeitgeschichte in ihrer Lehrtatigkeit in
den Vordergrund.

Ranke war davon iiberzeugt, daf$ jede
Quelle die Interessen des Verfassers wider-
spiegele. Gerade deshalb entwickelte er seine
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kritische Methode. Aufgrund seines Behar-
rens auf methodisch reflektiertem Vorgehen
und seiner Uberzeugung, die Uberlieferung
von allem Erdichteten zu befreien, machte
Ranke die Geschichte zu einer eigenstandi-
gen wissenschaftlichen Disziplin. Ranke
konzentrierte sich auf politische Geschichte
und die europiische Staatenwelt. Zugleich
war er davon iiberzeugt, daf§ jeder Histori-
ker nicht nur ein Schriftsteller sei, sondern
auch einen religiosen Auftrag und von Gott
zu zeugen habe.

Jacob Burckhardt wandte sich nach sei-
nem Studium der Kulturgeschichte zu, die
seinerzeit noch gleichwertig neben der Poli-
tikgeschichte stand und sich in erster Linie
auf das Alltagsleben der einfachen Leute be-
zog, wie Gilbert in einer aufschlufSreichen
Zusammenfassung iiber die Entwicklung der
Kulturgeschichte im 19. Jahrhundert zeigt.
Als Jacob Burckhardt seine Lehrtatigkeit an
der Universitit Basel aufnahm, plante er in
diesem alltagsgeschichtlichen Sinn eine kul-
turhistorische Bibliothek herauszugeben. Er
gab dieses Vorhaben jedoch auf und richtete
seine Aufmerksamkeit zunichst auf den
Ubergang Europas zum Christentum in der
Antike und daraufhin der Renaissance in Ita-
lien, der Entstehung der Moderne und der
Entdeckung des Individuums. Mit der
langsamen Abkehr von der Alltagsgeschich-
te entfernte sich Burckhardt in den 1850er
Jahren auch von der Politik. Der gesell-
schaftliche Wandel, der mit der Industriali-
sierung einsetzte, stief§ ihn ab, und er wurde
zu einem der schirfsten Kritiker der durch
Krieg zustande gekommenen nationalen Ei-
nigung Deutschlands. Fortan ging es ihm
darum, die Traditionen der Vergangenheit in
der Erinnerung zu bewahren.

In der Sekundirliteratur werden meist die
Unterschiede zwischen Ranke und Burck-
hardt, zwischen Politik- und Kulturgeschich-
te betont. Demgegeniiber mochte Gilbert in
seinen Essays deren Gemeinsamkeiten her-
ausstellen. Beiden war nicht nur die Verbin-

dung von schriftstellerischem und wissen-
schaftlichem Arbeiten gemeinsam. ,,Der ent-
scheidende Faktor in ihren historischen
Bemiihungen war der Wunsch», so Gilberts
Resumé, ,,das Erbe Europas zu erhalten».

Gilberts kleine Sammlung von Essays er-
moglicht einen zuriickhaltenden und unver-
stellten Zugang zu Ranke und Burckhardt.
Sie erdffnet zugleich einen tiberraschenden
Blick auf die Kontroverse tiber Kulturge-
schichte und Politikgeschichte innerhalb der
deutschen Geschichtswissenschaft des 19.
Jahrhunderts, die in den Darstellungen zur
Geschichte der Geschichtswissenschaft allzu
oft iibergangen oder auf den Lamprechtstreit
reduziert wurde.

Der Bezug auf Europa ist auch Ausgangs-
punkt der Reise von Jaques Le Goff durch
das Gebiet der Geschichte und der Ge-
schichtsschreibung. Der Band ist aus Lexi-
konartikeln hervorgegangen, die Le Goff fur
eine zwischen 1977 und 1982 erschienene
italienische Enzyklopidie geschrieben hat.
Fiir die Buchform wihlte er vier Artikel aus.
Etwas tiber die Hilfte des Buches nimmt der
Artikel ,,Geschichte» ein, ein knappes Vier-
tel fullt der Aufsatz ,,Erinnerung», und den
Rest teilen sich die Gegensatzpaare ,,Ver-
gangenheit» und ,,Gegenwart» sowie ,,Antik
und Modern».

Von der kollektiven Erinnerung bei Vol-
kern ohne Schrift, die Le Goff als ethnische
Erinnerung bezeichnet, fithrt dieser Artikel
tiber den Wandel der Erinnerung von der
miindlichen zur schriftlichen Uberlieferung
und den Fortschritt der schriftlichen Erinne-
rung durch die Erfindung des Buchdrucks bis
zum Ausufern der Erinnerung in der Gegen-
wart. Die kollektive Erinnerung wird einer-
seits zum Objekt der Konsumgesellschaft;
die Offentlichkeit nimmt aus Furcht, einer
kollektiven Amnesie zu verfallen, daran Teil.
Andererseits manifestiert sich die neue Erin-
nerung in der Archivierung der miindlichen
Uberlieferung, der Oral History.



Der letzte Artikel ‘Geschichte’ bildet eine
tour de force, wie es im Klappentext heif3t, ja
einen Parforceritt durch die Geschichte und
Geschichtsschreibung. Ausgehend von der
dreifachen Bedeutung des Begriffs Geschich-
te, dem Vergangenen, dessen Darstellung
und der Erzihlung, stellt Le Goff die Para-
doxa und Doppeldeutigkeiten der Geschich-
te dar. Historiker sind die Vermittler der kol-
lektiven Meinung iiber die Vergangenheit,
aber Geschichte kann auch von Amateuren
betrieben werden. Auch wenn Le Goff die
Verbindung von Philosophie und Geschichte
mit MifStrauen betrachtet, geht er doch der
Entwicklung der Geschichtsphilosophie von
der Antike bis zur Gegenwart nach. Heute
hat sich die wissenschaftliche Praxis in einer
Atmosphire der Kritik und der Erniichte-
rung in Hinblick auf den Fortschrittsglauben
erncuert. Nachdem die erzdhlende Geschich-
te von der gegenwarts- und problemorien-
tierten Geschichte abgelegt worden ist, schei-
nen in der jiingsten Entwicklung sowohl die
narrative Geschichtsschreibung als auch die
Politikgeschichte zuriickzukehren. Aufgabe
des Historikers ist es, so schliefSt Le Goff sei-
nen Band, aus der Kenntnis der Vergangen-
heit ein Instrument der Befreiung zu machen.
Er muf dafiir kimpfen, daf8 Geschichte in
beiderlei Sinn des Wortes eine andere werde.

Le Goff rast in seinen Artikeln durch die
Geschichte der Geschichtsschreibung. Er
verkniipft ein Zitat aus dem iiberreichen
Fundus historischer, historiographischer
und methodologischer Schriften mit dem an-
deren, und fiigt eine tiefsinnige Beobachtung
und Bemerkung an die nichste. Dabei ent-
steht ein Panorama moglicher Antworten
von Historikern auf die Fragen ihres Berufes.

Ulrich Wyrwa (Florenz / Berlin)
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