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BExperiment Moderne

Stefan  Plaggenborg, Experiment Moderne.
Der  sowjetische Weg, Frankfurt/NewYork
(Campus Verlag) 2006, 401 S., 39,90 €
Experiment Moderne ist kein Lehrbuch der

sowjetischen Geschichte, sondern ein essay-
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haft geschriebener Versuch, die Sowjet-
union als Moderne zu analysieren und zu
deuten. Der Bochumer Osteuropahistoriker
Stefan Plaggenborg hat bereits eine Reihe
von Publikationen iiber die Sowjetunion
verfasst und dabei besonders den Gewalt-
charakter des Systems erforscht. Das vor-
liegende Buch geht dariiber hinaus, indem
es auf die Analyse einer spezifischen, nim-
lich modernen Reflexivitit zwischen erfah-
rener Geschichte beziechungsweise realge-
schichtlichen Vorgingen auf der einen Seite
und Moderne-Diskursen und -narrativen
auf der anderen Seite setzt. Dabei spricht
sich die ambitionierte Darstellung in ihrer
Einleitung gegen ein normatives und fiir ein
historisierendes Moderneverstindnis aus.

Das Buch beginnt mit einer systemati-
schen Beschreibung der Menschenverluste,
der Aufldsung von Strukturen, ja des Staats
und seiner Ordnungsfaktoren sowie der
Erosion von humanen Werten und Normen
in den Revolutions- und Biirgerkriegsjah-
ren 1917 bis 1921. Plaggenborg stellt zwar
die Gleichzeitigkeit von totaler Destruk-
tion und totalem Neuanfang fest, doch
hebt er die Destruktivitit hervor. Es folgt
eine schliissige Untersuchung der gedank-
lichen Voraussetzungen des bolschewis-
tischen Experiments anhand der Analyse
eines Konfliktes zwischen den beiden Mar-
xisten Aleksandr Bogdanov und Vladimir
Lenin aus dem Jahr 1908, die Plaggenborg
als Debatte iiber die Moderne und iiber
Erkenntnisweisen definiert und analysiert.
Lenin erscheint nicht nur als der intellek-
tuell Unterlegene der beiden, sondern wird
gar als der Antiintellektuelle, als einem
autoritiren Denkstil verhafteter und »kon-
servativer Moderner« gekennzeichnet. Seine
intellektuelle Mediokritit und sein Macht-
bewusstsein werden dafiir verantwortlich
gemacht, dass es in den Folgejahren und in
der gesamten Sowjetperiode zu keinen phi-
losophischen Debatten auf einem ihnlich
hohen Niveau mehr kommen sollte.

Das sich anschlieffende Kapitel iiber
»Zeit und Geschichte« ist das spannendste

und intellektuell ambitionierteste des
Buches. Es setzt an der Vorstellung der
gerichteten (linearen) Zeit in den Revoluti-
onsjahren an, die auf die Zukunft orientiert
war, die Vergangenheit kaum kannte und
einen eigenen Zeit-Raum innerhalb einer
Weltzeit bildete. Eine »Handlungszeit« seit
Ende der 1920er Jahre formte dann etwa mit
den Fiinfjahresplinen die eigentliche »sow-
jetische geschichtliche Zeit«, bis der Sow-
jetunion seit den 1960er Jahren im »entwi-
ckelten Sozialismus« die Zukunft entglitt.
Gegenwartsbezug und Geschichtslosigkeit
kennzeichneten so die Sowjetunion und ihr
Zeitverstindnis. Geschichte gewann erst zu
ihrem Ende (und danach) an Bedeutung,
und Plaggenborg leistet mit dieser Analyse
einen inspirierten und inspirierenden Bei-
trag zur Historisierung der Sowjetunion.

Dagegen hinterlisst das folgende Kapitel
iiber die »Gewalttitige Moderne« eher den
Eindruck einer Routineiibung, vielleicht
auch, weil man dariiber im letzten Jahrzehnt
bereits viel lesen konnte. »Griindungsge-
walt«, die auch nach dem Ende des Biirger-
kriegs kein Ende nahm, sozial und ethnisch
ausgerichtet war und fiir die sowohl Lenin
als auch Stalin verantwortlich gemacht wer-
den, wird zur systemimmanenten Gewalt,
die sich auch im Wirtschafts- und Arbeits-
system wiederfindet. In der Nutzung neues-
ter wissenschaftlicher Erkenntnisse bei der
Folter sicht Plaggenborg ein explizit moder-
nes Element. Spitestens in diesem Kapitel
kommt ein Schliisselwort des Textes in den
Blick: die (handlungsleitende) Disposition.
Dispositionen sind allgegenwiirtic und
erkliren Gewaltexzesse in der Tat differen-
zierter als ihre Ableitung aus Ideologie oder
Strukturen, lassen manche Zusammen-
hinge aber auch vage.

Schwer zu verstehen ist, warum mit und
nach dem vierten Kapitel die Moderneprob-
lematik kaum noch explizit diskutiert wird.
Im fiinften Kapitel iiber den »Staat ohne
Gesellschaft«, das sich der Zeit nach 1953
zuwendet, finden sich interessante Uberle-
gungen zu Staatsbildung, Mafinahmen und



Normen (in Aufnahme einer Begriffsschép-
fung von Ernst Fraenkel) und iiber den
sozialistischen Wohlfahrtsstaat: Wer aber
den Staat der Sowjetperiode sucht, wird
kaum Gesellschaftsbildung finden kénnen,
sondern allenfalls zur Frage nach der Loya-
litit der Bevolkerung vorstoflen und wohl-
fahrtsstaatliche Mafdnahmen nach 1964/65
skizzieren konnen. Die Untersuchung von
Dissidenz und Nationalismus hitten hier
moglicherweise weiter gefiihrt.

Das lingste Kapitel »Der Preis des Impe-
riums« untersucht die Raumpolitik der
Sowjetunion, den Wandel des sowjetischen
Imperiums zwischen 1945 und 1991 sowie
die wirtschaftlichen Beziehungen zwischen
den Staaten des Ostblocks. Es handelt sich
um interessant und schliissig argumentie-
rende Darstellungen, die allerdings nicht
explizit auf die Modernethematik bezogen
werden. Plaggenborg analysiert den Winter-
krieg mit Finnland von 1939 bis 1940 als den
ersten imperialen Krieg der Sowjetunion
und gelangt zu dem Befund, dass das Impe-
rium — der sich nach 1945 herausbildende
Ostblock — territorial und historisch-poli-
tisch definiert war, eine fiir Russlandhis-
toriker nicht unerwartete Feststellung. Es
iiberrascht, wie eng die Argumentation auf
Sowjetrussland bezogen wird. Wihrend die
ersten Kapitel differenziert sind und bis in
die Anfinge der Sowjetunion zuriickgehen,
fehlt hier sowohl jegliche Erérterung der
Griindung der Sowjetunion im Jahr 1922
(inklusive des Nationsthemas) als auch der
Komintern.

Die zusammenfassende kritische Aus-
einandersetzung mit Zygmunt Bauman,
Norbert Elias, Anthony Giddens und Wal-
ter Benjamin am Schluss liest man mit
groflem Gewinn und Interesse, da es die
Modernefrage wieder aufnimmt und syste-
matisch »die in den narrativen Strukturen
der Moderne auffindbare Reflexivitit als
Relation von Geschichte und Modernenar-
rativ« untersucht. Begriffsschopfungen wie
»Strukturkonglomerat« oder »integralisti-
sche Moderne« sind inklusive ihrer Eror-
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terung spannende Diskussionsangebote an
die Forschung.

Experiment Moderne lisst manche Fra-
gen beziiglich seines Aufbaus, seiner The-
menwahl und der Auseinandersetzung mit
der Moderneproblematik offen, es gehért
aber ohne Zweifel zu den anregendsten und
deutungsfreudigsten Biichern zur sowjeti-
schen Geschichte mit historisierender Ziel-
richtung nach 1991. Es ist gut, teilweise sehr
anspruchsvoll geschrieben und verdient
Leserinnen und Leser jenseits der Experten
der sowjetisch-russischen Geschichte.

Guipo HausMANN (FREIBURG)
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