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B Geschichte in Geschichten

Barbara Duden, Karen Hagemann, Regina
Schulte, Ulrike Weckel (Hg.), Geschichte in
Geschichten. Ein historisches Lesebuch, Frank-
furt! New York 2003 (Campus Verlag), 368 S.,
30 Abb., 19,90 Euro.

Ein ungewdhnliches Buch, einer Frau — der
Berliner Historikerin Karin Hausen — zum
Geschenk tiberbracht, die »traditionelle Wis-
senschaft« stets hinterfragte. Keine Festschrift
also, Krénung der gelungenen professoralen
Karriere, in der »bedeutende« Namen mit
»bedeutenden« Themen von der »Bedeutung
der so geehrten Person Zeugnis ablegen sol-
len. Stattdessen Geschichten, Miniaturen, ein
prall gefiillter Bauchladen voll akademischer
Petitessen, bunt, weit ausgteifend, phantasie-
voll, Zeiten und Grenzen {iberschreitend: 49
Beitrige und 52 MitarbeiterInnen! Woraus
vielleicht deutlich wird, dass ein Leben — zu-
mal eines »gegen den Strich« — auf ein Netz-
werk angewiesen ist, das sich aus Freund-
schaft, Anerkennung und Solidaritit kniipft.
Da sind die Weggefihrten, die Freunde und
Freundinnen, die Assistentinnen, die Kolle-
gen und Kolleginnen, die Schiilerinnen: alle
nicht siuberlich kategorial zu scheiden, weil
Karin Hausen um die flielenden Grenzen
von Offentlichkeit und Privatheit nicht nur
weifl und dazu schreibt, sondern auch damit
lebt. Wie viele ihrer Generation, denn dies ist
(auch) ein zeittypisches Leben, in dem sich
der Aufbruch und Umbruch in den Ge-
schichtswissenschaften seit den 1970er Jahren
dokumentiert, weshalb das Buch »Geschichte
in Geschichten« auch selbst ein Stiick Ge-
schichte darstellt, wie wir u.a. dem Beitrag
von Heinz-Gerhard Haupt entnehmen kén-
nen.

Ich beginne mit dem Text eines Mannes
und habe von den Frauen noch gar nicht gere-
det. Dabei stehen sie doch eigentlich im Mit-
telpunkt, als Subjekte und Objekte von For-
schung. Aber wiederum nicht ausschlieflich
(und das ist typisch), denn da ist auch von
Knépfen und Knspfungen die Rede (Edith

Saurer), von Tulpen (Inka Greusing), von
Wolken (Esther Fischer-Homberger) und
vom Huhn (Ludolf Kuchenbuch). Wer weif3
heute noch etwas vom feudalen Hennenzet-
tel, und iiberhaupt gilt es, die Pullologie fiir
die Geschichte noch zu entdecken! Wie sol-
che Vielfalt bindigen? Die Herausgeberinnen
haben Kategorien gebildet: von den Gelehr-
samkeiten tiber Hauseniana, Vorbilder nachge-
sehen, Gestalten und Gestaltungen, Familienge-
schichten, Hauswirischaft und andere Wirt-
schafisgeschichten, Bewegte und Bewegende
Frauen, Hygienica und schlie@lich ... Wolken-
kuckucksheim. Womit nicht etwa Randstindi-
ges gemeint ist, denn was bedeutet das hier
tiberhaupt? Vielmehr lassen sich, wie uns Bar-
bara Duden in ihrem Beitrag iiber das Buch
der Ornitologin Barbara von Whulffen zeigr,
gerade durch den Bezug auf aufferhalb unse-
res eigenen Forschungshorizonts Liegendes
methodische Selbstverstindlichkeiten der ei-
genen Disziplin diskutieren und z. B. die Fra-
ge danach stellen, was uns durch Kategorisie-
rung und Systematisierung von einem Gegen-
stand verloren geht. Doch beginnen wir von
vorn, bei den Gelehrsamkeiten und Reinhard
Riirups historischen Ausgrabungen, die bele-
gen, dass eine Frauenuniversitit, dem »Zen-
trum fiir interdisziplinire Frauen- und Ge-
schlechterforschung« vergleichbar, schon auf
die Fahnen aufgeklirter ... Minner () des
18. Jahrhunderts geschrieben, wenn auch
(noch) nicht durchgesetzt worden war. Dass
die Geschlechter, Viter und Téchter, Ehe-
minner und Ehefrauen, Briider und Schwes-
tern, entgegen dem #ufleren Anschein zu-
meist Hand in Hand arbeiteten, ist Thema
auch bei Irene Stoehr, die dies am Beispiel des
Haushaltes des Berliner Nationalékonomen
Max Sering dokumentiert. Sering, dessen
professoraler Paternalismus sprichwértlich
war und der fiir einen bauerlichen Patriarcha-
lismus eintrat, war zugleich auch einer der ers-
ten Forderer und Doktomvater« berithmter
frauenbewegter Studentinnen, unter ihnen
Aljce Salomon und Marie-Elisabeth Liiders
(fiir Gertrud Biaumer der wichtigste Lehrer).
Dass er all dies problemlos miteinander ver-
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einbaren konnte, mag nicht zuletzt an seiner
Ehefrau gelegen haben, Anna Busch, einer ge-
bildeten, tatkriftigen und umsichtigen Frau,
die, wie viele ihrer Generation, aber anders als
ihre Schwester Frieda, die 1903 »summa cum
laude« promovierte, ein Leben als Partnerin
eines Wissenschaftlers der eigenen wissen-
schaftlichen Karriere vorzog.

Bereits hier, im ersten Teil des Buches, ist
der Bezug auf Forschungsinteressen und
Publikationen von Karin Hausen angespro-
chen. Er zieht sich durch das ganze Buch und
ist keineswegs beschrinke auf die Hausenia-
na, wo Lorraine Daston Karin Hausens Ge-
stindnis tiber ihre Freude an Floskeln zum
Anlass ihrer eigenen Uberlegungen zum
Schnérkel nimmt, Gertrude Krell in einer
Skizze die Langlebigkeit der Polarisierung
der Geschlechtscharaktere vorfithrt (als
Form, bei der Inhalte wechseln kénnen) und
Ulrike Weckel an Karin Hausens Titel-Zitat
von der Ulme und dem schwankenden Efeu
ankniipft, um am Nachdenken der Zeitge-
nossen und -genossinnen dariiber zu zeigen,
wieviel gesundes Misstrauen man diesem ro-
mantischen Bild vom eintrichtigen In- und
Miteinander der Geschlechter bereits im 19.
Jahrhundert entgegenbrachte.

Perlen wie diese gibt es auch in den nach-
folgenden Teilen in Fiille zu entdecken, wes-
halb ich um Nachsicht bitte, wenn ich hier
nur wenige herausgreife. Nicht fehlen konnte
natlirlich ein Pendant zu Karin Hausens be-
kannten Ausfiihrungen zum Muttertag: Su-
sanne Rouettes Versuch, den historischen Ur-
spriingen des Vatertags auf die Spur zu kom-
men. Es fehlen ebensowenig Beitrige zur
Geschichte des Haushalts und der Haushalts-
technik: Rosmarie Beier-de Haans Ausfiih-
rungen iiber die Ndhmaschine als kaiserliches
Geschenk an »tiichtige Naherinnen«, Karin
Zachmanns Essay iiber die (fehlenden) Ein-
flussméglichkeiten von Konsumentnnen der
DDR auf die Entwicklung von Haushaltsge-
riten. Industrie und Erwerbsarbeit kommen
ein wenig kurz gemessen an dem breiten
Raum, den sie in Karin Hausens eigenem
Denken und Schreiben einnehmen, sind mit

den Beitrigen von Regina Wecker tiber Arbei-
terinnenschutz oder von Christiane Eifert
itber Hedwig Bollthagens Arbeitszeitstudien
aber gleichwohl vertreten. Die Weggefihrtin-
nen kommen zu Wort, allen voran Heide
Wunder, die uns aus jenen ritselhaften Zeiten
der Vormoderne von der heilenden Wirkung
zu berichten weif}, die Frauenmilch und Men-
schenfett damals zugeschrieben wurde. Zu
denen, die Karin Hausens Arbeiten auch iiber
die deutschen Grenzen hinaus einem interna-
tionalen Publikum bekannt machten, gehs-
ren in diesem Band David Sabean, der die Ge-
schichte von der gewiinschten und uner-
wiinschten Heirat im England des 19.
Jahrhunderts erzihlt. Mit der britischen His-
torikerin Leonore Davidoff, die hier mit ei-
nem Beitrag tiber Geschwisterbezichungen als
Geschlechterbeziehungen vertreten ist, ver-
bindet Karin Hausen andererseits die gemein-
same Arbeit an einer Zeitschrift (Gender &
History). Zum engeren, urspriinglich Berliner
Kreis zihlen Wissenschaftlerinnen wie Doris
Kaufmann oder Regina Schulte. Wihrend
Doris Kaufmann uns eine vergessene soziale
Gruppe ins Bewusstsein ruft, Soldaten des
Ersten Weltkriegs, die sich in der Weimarer
Republik meist vergeblich darum bemiihten,
durchlittene Kriegsneurosen als Kriegsschi-
den anerkannt und entschidigt zu bekom-
men, stellc Regina Schulte uns die jiidische
Venetianerin Amelia Rosselli vor, die im Ers-
ten Weltkrieg und in der faschistischen Nach-
kriegszeit drei S6hne verlor. Zu den »Berline-
rinnen« zihlen auch ehemalige Promovendin-
nen von Karin Hausen: Christiane Lamberty
z.B., die in ihrem Essay tiber die Friihzeit der
Reklame von »modernen« Studenten des Ber-
liner »fin de si¢cle« berichtet, die Reklame auf
Maskenbillen zur Kostiimierung benutzten,
oder Christine von Oertzen, deren Beitrag ei-
nen ganz persdnlichen Bezug zu Karin Hau-
sen herstellt, wenn sie uns jene drei selbstbe-
wussten Friuleins vorstellt, die sich im Det-
mold der Nachkriegszeit fiir die Bildung
junger Midchen einsetzten — zu denen auch
Karin Hausen gehérte. Habe ich schon von
Kathrin Hoffman-Curtius’ Beitrag zur Denk-




malbildung am Beispiel von Hannah Héchs
Denkmal-Montage erzihl, von Wolfgang
Benz’ Bericht iiber die unerwarteten Ereignis-
se, die mit einer Edition verbunden sein kén-
nen, der geschlechterwissenschaftlichen Aus-
deutung eines Goya Bildes von Hans-Jiirgen
Puhle oder dem Spiel mit Geschlechterrollen
unter weiblichen Berliner Fiirsorgezéglingen,
das der Hannoveraner Jurist Karl Heinrich
Ulrichs um die letzte Jahrhundertwende auf-
gezeichnet und Susanne zur Nieden fiir uns
wieder aufbereitet hat? Es liefle sich so viel
entdecken, auch ganz verborgene Qualititen,
denn wer kann ahnen, dass z.B. Edith Saurer
nicht nur forschen, denken und schreiben,
sondern auch zeichnen kann! Wenn irgend-
was, dann zeigt dieser Band, dass Forschung
eine Fiille von Reichtiimern birgt, der Lust an
phantasievollen Entdeckungen mithin keine
Grenzen gesetzt sind. Er zeigt auch, dass die
Engfithrung der weiblichen wissenschaftli-
chen Karriere im Zuge Buhlmahnscher Re-
formen zu einem multiple-choice Verfahren —
in enger Anlehnung an die Fernseh-Spielshow
»Wie werd ich Millionir« anschaulich darge-
stellt von Carola Sachse und Gabriele Kimper
— die Chancen einiger Wissenschaftlerinnen
moglicherweise erhoht, aber um welchen
Preis ...!

Im Bewusstsein, dass Geschichtsschrei-
bung Konstruktion ist, hatten die Herausge-
berinnen ausdriicklich auch die Erfindung
einer Quelle gestattet. Ulrike Gleixner und
Dietlind Hiichtker haben das dazu genutzt,
uns ein wundervolles Mirchen aufzutischen,
das hier nicht verraten werden soll, wihrend
Johanna Bleker, gestiitzt auf so epochema-
chende feministische Autorinnen wie Maria
Schlips und Josepha Striimpfel, die Verbin-
dung zwischen dem Familiennamen Hausen
und den Hosen aufmacht. Dem mdchte die
Autorin, wenn’s denn erlaubt ist, entschieden
widersprechen, denn es ging, verdammt
noch mal, in der Frauen-, zeitgemifl Ge-
schlechterforschung selten(er) um Hosen als
um Rosen ... Oder etwa niche?

Dacmar REEsE
(BERLIN)
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