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Die folgenden vier Kapitel beschiftigen
sich mit den wesentlichen Aspekten der Ge-
schichte des KZ Mittelbau-Dora. Zuerst
schildert Wagner die Griindung der »Mit-
telwerk GmbH « sowie die Geschichte des
Lagers Dora. Der Autor stellt fest, dass die
Fiden bei der Unternehmensgriindung bei
Karl Maria Hettlage im Speer-Ministerium
zusammenliefen. Obwohl der SS-Lagerfiih-
rer anfangs der zweite Geschiftsfithrer des
Unternehmens war, hatte die SS kaum Ein-
fluss auf die Betriebsfithrung. Die Leitung
blieb in den Hianden des Ministeriums und
den von ihm ausgewihlten Industriellen.
Eng waren auch die Verbindungen zur Pee-
nemiinder Versuchsanstalt, deren Mitar-
beiter die Stammbelegschaft des Mittel-
werks in Nordhausen bildeten. Die
deutschen Arbeiter und Angestellten spiel-
ten eine entscheidende Rolle bei der Aus-
beutung der Hiftlingsarbeit. Wie sich bald
zeigte, war der Einsatz der Hiftlinge in der
hochtechnisierten V2-Prodution erheblich
komplizierter als erwartet. Um die Haftlin-
ge zur Arbeit anzuhalten, bedurfte es stin-
diger Uberwachung und Anleitung. Statt
des vorhergesehenen Verhiltnisses von ei-
nem Anleiter auf acht Hiftlinge, musste
letztlich mit einem Verhaltnis von 2:1 gear-
beitet werden. Selbst spitere Versuche der
Unternehmensleitung, ein Pramiensystem
und ein ausgekliigelteres Auswahlverfah-
ren zur Rekrutierung von Facharbeitern
einzufiihren, konnten die Quote nicht we-
sentlich verbessern.

Wagner stellt fest, dass die Vorhaben
der vermeintlich rational denkenden Indu-
striellen und Ingenieure gegen Kriegsende
immer unrealistischer wurden. Die Planer
lebten mit einer »Illusion der Machbar-
keit«.

Wahrend die SS in den groferen Lagern
ein abgestuftes Herrschaftssystem paralle-
ler vertikaler wie horizontaler Befehlswege
installiert hatte, regierten in den kleineren
Auflenlagern oft wenige SS-Leute. Wagner
stellt die These auf, das Verhalten der
Auflenlagerkommandanten sei stark von

den Vorgaben des Stammlagerkomman-
danten geprigt worden. Dies scheint mir
diskussionsbediirftig. In den Neuengam-
mer Auflenlagern lisst sich jedenfalls ein
sehr breites Verhaltensspektrum bei den
verschiedenen Kommandanten aufzeigen,
was nur in wenigen Fillen zu Sanktionen
des Stammlagerkommandanten fiihrte. Zu-
zustimmen ist Wagner hinsichtlich der
grofien Bedeutung der Lagerfiihrer, die oft
nur einen Unteroffiziersrang bekleideten
und Macht iiber Hunderte, zum Teil Tau-
sende Hiftlinge erlangten. Sie waren fiir die
Verhiltnisse in einzelnen Auflenlagern mit-
unter bedeutsamer als der Kommandant.
Die oft gestellte Frage nach dem Zu-
sammenhang von Vernichtung und Arbeit
steht im Mittelpunkt des Kapitels »Mobile
Selektion«. Wagner folgt im Grundsatz den
insbesondere von Florian Freund und Ber-
trand Perz herausgearbeiteten Unterschie-
den zwischen Bau- und Produktionslagern.
Die Verhaltnisse in den Untertagebaukom-
mandos erreichten eine Hirte, die die ab-
schreckende Wirkung des Strafkommandos
im Steinbruch letztlich aufhob. Aus diesem
Grund wurde das Strafkommando des
Dora-Komplexes vom Steinbruch in ein
Stollenkommando der Baufirma Griin &
Bilfinger verlegt. Den Hiftlingen wiederum
blieb unter diesen extrem bedrohenden Be-
dingungen letztlich keine andere Wahl als
die Sabotage. Die Verantwortlichen rea-
gierten darauf mit verscharftem Terror. So-
lange Firmenvertreter und SS auf den Er-
satz durch neue Hiftlinge hoffen konnten,
funktionierte das System. Wie Wagner fest-
stellt, waren »die Absichten der Unterneh-
mensleitungen und der SS (...) zwar keines-
wegs identisch — sie bewirkten jedoch das
gleiche: die zunehmende Entkriftung und
letztlich den Tod der KZ-Zwangsarbeiter.«
Anschlieflend stellt Wagner die Frage,
ob die gravierenden Unterschiede zwischen
den einzelnen Auflenlagern zu einer funk-
tionalen Hierarchisierung der Lager des
Dora-Komplexes fithrten. Wihrend zu Be-
ginn noch Todestransporte nach Bu-



chenwald, Majdanek und Bergen-Belsen
aus Dora abgingen, wurden geschwichte
Hiftlinge ab Mitte 1944 in die umliegen-
den Produktions- und Baulager des Dora-
Komplexes und schlieSlich in das Sterbela-
ger Boelcke-Kaserne abgeschoben. Das
Stammlager Dora entwickelte sich zur
Drehscheibe des Hiftlingsverschubs. Vor
jeder Verlegung stand eine Selektion, bei
der die Arzte und die Arbeitseinsatzfithrer
die zentralen Positionen inne hatten. Der
Weg der Hiftlinge »war eine Einbahnstras-
se in den nahezu sicheren Tod«. Wagner
weist allerdings daraufhin, dass sich dieses
System erst langsam und keineswegs ge-
plant herauskristallisierte. Insofern kriti-
siert er auch die Verwendung der Formel
»Vernichtung durch Arbeit«. Sie sei in ei-
nem anderen Kontext entstanden und sug-
geriere ein geplantes Vernichtungspro-
gramm. Das Festhalten an dieser Formel
hitte in der Forschungsliteratur oft zu ei-
ner Unterschitzung der situativen Faktoren
beim Aufbau des Systems gefiihrt.

Im letzten Kapitel des Buches befasst
sich Wagner mit dem Verhalten der Bevol-
kerung gegeniiber den Hiftlingen. Er
kommt zu dem Schluss, dass die Bewohner
des Siiddharzes fast durchweg gut iiber die
Verhiltnisse in den Lagern informiert, ihr
Verhalten hingegen sehr unterschiedlich ge-
wesen sei. Einige, insbesondere die Mitglie-
der der Landwacht, beteiligten sich an der
Verfolgung der Hiftlinge bei Fluchtversu-
chen, andere bemiihten sich, wenigstens
kleine Hilfeleistungen zu geben. Die Mehr-
heit habe jedoch dem von der SS gezeichne-
ten Schreckensbild der mordenden und
marodierenden Hiftlinge Glauben ge-
schenkt. Besonders bedriickend sind die Be-
richte iiber Misshandlungen von Hiftlin-
gen durch Zivilarbeiter, die sogar die
Leitung des Mittelwerkes zum Eingreifen
zwangen. In einer Anweisung der Lagerdi-
rektion vom Sommer 1944 heif3t es: »Sei-
tens des Lagerarztes des Arbeitslagers Dora
wurde wiederholt die Feststellung getrof-
fen, dass Hiftlinge (...) von Gefolgschafts-
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mitgliedern geschlagen oder sogar mit spit-
zen Instrumenten gestochen wurden (...).
Derartige Eingriffe in die Befugnisse des
Lagerkommandanten durch Gefolgschafts-
angehorige des MW haben unter allen Um-
stinden zu unterbleiben. «

Das Buch von Wagner wird auf lange
Sicht die mafigebende Gesamtstudie zum
Lager Dora bleiben. Es ist auf der Hohe des
derzeitigen Forschungsstandes zur Ge-
schichte der Konzentrationslager geschrie-
ben, die aktuell diskutierten Forschungs-
fragen werden aufgegriffen und zumeist
pointiert beantwort. Besonders hervorzu-
heben ist, der gute Stil des Buches und die
prizise Verwendung der Begriffe. Absch-
lieBend sei noch auf ein grundlegendes Pro-
blem hingewiesen, das in der Erforschung
der Konzentrationslager in den nichsten
Jahren wahrscheinlich weiter diskutiert
werden wird. Halt man sich an die sehr ho-
hen Anforderungen an die Auswertung von
Interviews und Hiftlingsberichten, die
Wagner in seiner Einleitung formuliert und
die der aktuellen Forschungsmeinung ent-
sprechen, dann kénnen weite Teile der Ge-
schichte der Konzentrationslager und ihrer
Auflenlager nicht geschrieben werden, weil
vorausgesetzt wird, dass jede faktische
Aussage eines Berichtes vor ihrer Ubernah-
me auf die Motive und psychischen Verar-
beitungsstrategien des erzihlenden ehema-
ligen Hiftlings zu prifen sind. Auch
Wagners Studie hitte ohne die breite Nut-
zung von Erinnerungsberichten eine gerin-
gere Aussagekraft gehabt. Seine in der Ein-
leitung formulierten Anspriiche erfillt er
selbst nicht immer. Hier gilt es zukiinftig
weiter zu iiberlegen, wie methodische An-
spriiche und empirische Umsetzung enger
zusammengefithrt werden kénnen.
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