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m Frauen im Handwerk

Christine Werkstetter, Frauen im Augs-
burger Zunfthandwerk. Arbeit, Arbeits-
beziehungen und Geschlechterverhiltnisse
im 18. Jabrbundert (Colloquia Augustana
Bd. 14), Berlin (Akademie-Verlag) 2001,
567 8., 49,80 Euro

Uber wenige frithneuzeitliche Stidte des Al-
ten Reichs, ihre Gewerbe- und Sozialstruk-
tur, sind wir so gut informiert wie iiber
Augsburg. Die 1988 erschienene Studie
von Reinhold Reith behandelte die Arbeits-
und Lebensweise der Gesellen im stidti-
schen Handwerk des 18. Jahrhunderts be-
reits ausfithrlich. Warum also eine weitere
Arbeit zum Augsburger Zunfthandwerk in
vorindustrieller Zeit? Christine Werkstetter
will mit einem geschlechtergeschichtlichen
Fokus neue Felder ausleuchten, die in der
Handwerksgeschichte bislang unterbelich-
tet blieben. Sie fragt nach Arbeitsfeldern
von Frauen im stidtischen Zunfthandwerk
und damit nach einem wenig beachteten
Aspekt der Geschichte von Frauenarbeit
sowie nach den Beziehungen der Ge-
schlechter in der handwerklichen Haus-
halts6konomie und im Rahmen ziinftischer
Korporationen.

Zur Bearbeitung dieser Fragestellung
stiitzt sich Christine Werkstetter vor allem
auf die Handwerkerakten im Augsburger
Stadtarchiv, die einen im deutschsprachigen
Raum einzigartigen Quellenbestand bilden.
Die Protokolle des Handwerksgerichts, die
in Augsburg fiir das 18. Jahrhundert eben-
falls in bemerkenswerter Dichte iiberliefert
sind, wurden dagegen nur ausnahmsweise
herangezogen. Da die Stellung von Frauen
und die Geschlechterbeziehungen in den
Quellen in der Regel nicht explizit themati-
siert werden, sondern entsprechende Hin-
weise mithsam aus einer Vielzahl einzelner
Konlfliktfille und Suppliken herausgefiltert
werden miissen, lief§ sich die anspruchsvolle
Fragestellung nur auf der Grundlage einer
gut aufgearbeiteten Handwerksgeschichte



bearbeiten. Die Auswahl des Untersu-
chungsortes ist also wohl begriindet.

Das Augsburger Handwerk weist im 18.
Jahrhundert einen vergleichsweise hohen
Entwicklungsstand auf. Reith zufolge lassen
sich 123 verschiedene Gewerbe identifizie-
ren, die sieben Branchen zugeordnet werden
konnen. Werkstetter wihlt aus jeder Bran-
che ein Handwerk aus: Bicker, Bader, Buch-
binder, Goldschlager, Schneider, Zimmer-
leute und Zinngiefer, also Handwerke, die
ein moglichst breites Spektrum hinsichtlich
der zur Werkstattgriindung benétigten Ka-
pitalausstattung und hinsichtlich der wirt-
schaftlichen Entwicklung des Gewerbes ab-
decken. Auflerdem hebt die Verfasserin
hervor, bezogen auf den »urspriinglich
hiuslichen Titigkeitsbereich von Frauen«,
sowohl Handwerke mit »eher weiblichen«
als auch solche mit »eher minnlichen«
Titigkeitsfeldern einbezogen zu haben.

Die grundlegende Arbeitsorganisation
innerhalb der stidtischen Zunfthandwerke
beschreibt Werkstetter unter Verwendung
von Brunners Begriff des » Ganzen Hauses«,
den die Autorin als mafigebliches normati-
ves Konzept versteht, an dem die soziale
Praxis auch des Zunfthandwerks im 18.
Jahrhunderts zu messen sei. In der so gefas-
sten Haushaltsokonomie des Handwerks
kam Frauen eine von vier méglichen Rollen
zu: Meisterfrau, Meisterwitwe, Meistertoch-
ter oder Magd. Die Studie behandelt nach
einem kurzen Uberblick iiber die rechtliche
Stellung von Frauen in der Augsburger Ge-
sellschaft in ihrem zweiten und umfang-
reichsten Teil nacheinander jede dieser vier
Positionen. Werkstetter weist darin iiberzeu-
gend und detailliert nach, dass Frauen in al-
len Positionen und untersuchten Gewerben
wichtige Arbeitsleistungen erbrachten und
dass die verbreitete Vorstellung, die die Welt
der Handwerksbetriebe als reine Manner-
domine sieht, an der historischen Realitat
vorbeigeht.

So lief8 sich fiir alle behandelten Hand-
werke nachweisen, dass die Meisterfrauen
nicht nur — wie das Modell des »Ganzen
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Hauses« nahelegt — die innerfamilialen und
innerhduslichen Arbeiten im Haushalt leite-
ten, sondern immer auch wesentliche Aufga-
ben in der Werkstatt iibernahmen. Deren
Ausmaf$ war allerdings von Gewerbe zu Ge-
werbe sehr unterschiedlich und hing vor al-
lem davon ab, wie sich der jeweilige Arbeits-
markt und die wirtschaftliche Lage des
einzelnen Gewerbes darstellten. Die wohl
stirkste Stellung innerhalb des Zunfthand-
werks besafen die Meisterwitwen, denen in
allen Fillen das Recht, den Handwerksbe-
trieb nach dem Tod des Meisters fortzu-
fithren, uneingeschrinkt zugestanden wur-
de. In welcher Form die Witwen hiervon
Gebrauch machten — ob sie den Betrieb al-
leine oder gemeinsam mit einem Gesellen
weiterfithrten oder ob sie sich um eine er-
neute Heirat bemiihten — war je nach Ge-
werbezweig und je nach wirtschaftlicher Si-
tuation unterschiedlich. Mit Blick auf die
Meistertochter fithrt Werkstetter den Nach-
wetis, dass diese hiufig den Status »informel-
ler Lehrlinge« erlangten, sich also bereits im
elterlichen Handwerksbetrieb mit Arbeit-
sprozessen vertraut machten, ohne formal
als Lehrlinge anerkannt und in die jeweilige
Zunft inkorporiert zu sein. Das durch die
Mitarbeit im elterlichen Betrieb erlangte
Wissen bildete eine wichtige Erfahrung, die
die angehenden Meisterfrauen spiter be-
fihigte, den vielfiltigen Anforderungen ge-
recht zu werden, mit denen sie sich als Teil
des handwerklichen » Arbeitspaares« (Heide
Wunder) konfrontiert sahen. Die Magde
sind in den Quellen kaum fassbar, und die
Befunde Werkstetters zu ihren Tétigkeiten
im Handwerk weisen ein grofles Spektrum
auf, vom formalen Ausschluss von jeglicher
Mitarbeit bis zur Méglichkeit, sich iiber
Mithilfe in den Werkstitten umfassende
Kenntnisse eines Gewerbes anzueignen. Fiir
das verbreitete Vorurteil einer angeblich
durchgingig zu beobachtenden Faulheit des
Gesindes fand die Autorin in den Augsbur-
ger Handwerkerakten keine Bestédtigung.
Dieser zweite Teil der Studie bildet ihr
empirisches Kernstiick. Werkstetter breitet
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hier ihr Material aus und interpretiert es um-
sichtig. Sie fiigt die in den Akten schlaglicht-
artig aufscheinenden individuellen Fille zu
einem Gesamtbild tiber die Frauenarbeit im
vormodernen Augsburger Handwerk zu-
sammen, das nicht mit Auszihlungen und
statistischer Evidenz argumentiert, sondern
aus Einzelbelegen sorgsam auf das historisch
Mogliche und das von den Zeitgenossen Er-
wartete schlieSt. Insofern ist Werkstetters
Vorgehen ein exemplarisches, bei dem das
historische Detail auf iibergreifende Zusam-
menhinge verweist. Warum die Autorin die-
ses Vorgehen einleitend allerdings mit dem
Etikett der »Dichten Beschreibung« meint
versehen zu miissen, bleibt unverstindlich —
die tiberzeugend vorgefiihrte exemplarische
Methode ist tiber weite Strecken das genaue
Gegenteil.

Die beiden abschlieenden Teile des Bu-
ches bemiihen sich um eine zusammenfas-
sende und vergleichende Interpretation der
Befunde. Werkstetter diskutiert zunichst, ob
sich die herausgearbeiteten Unterschiede
zwischen den Gewerben im Hinblick auf
Frauenarbeit und Geschlechterbeziehungen
entlang der Differenzierung in »eher weib-
liche« und »eher mannliche« Gewerbe an-
ordnen lassen oder ob die unterschiedliche
Kapitalausstattung der Gewerbe ausschlag-
gebend war. Beide Hypothesen erweisen
sich als nicht haltbar. Entscheidend fiir die
Stellung der Frauen in einem Handwerk war
vielmehr dessen konkrete wirtschaftliche Si-
tuation und die Lage auf dem Arbeitsmarkt.
Dieser Befund ist nicht iiberraschend. Der
Leser fragt sich hier, warum die Autorin
nicht 6konomische Vergleichskriterien dis-
kutiert, die eine interpretative Vertiefung er-
laubt hitten, zumal bereits zuvor wiederholt
die Bedeutung des Arbeitsmarktes und der
unterschiedlichen konjunkturellen Situation
der Gewerbe betont wurden.

Auch der letzte Abschnitt des Buches, der
sich mit der »Konstruktion und Reprodukti-
on von ,Geschlecht im Handwerk « beschif-
tigt, bietet keine neuen Erkenntnisse. Werk-
stetter argumentiert, dass Frauen und

Manner in den Augsburger Handwerken die
ausgepragten geschlechtsspezifischen Rol-
lenmuster durch ihr Reden und Handeln
stets auf neue reproduziert und verfestigt
hitten, etwa wenn Handwerker den Ver-
weis auf Frauenarbeit benutzten, um unlieb-
same Konkurrenten zu desavouiren oder
den Topos von der hilflosen Witwe zur
Durchsetzung eigener Interessen bemiihten.
Ob die Akteure in den Augsburger Hand-
werken in diesem Kontext tatsichlich auf ei-
ne »fest verankerte Geschlechterideologie,
... die ihre Wurzeln in der christlichen An-
thropologie hatte« rekurrierten, erscheint
gerade fiir die von Werkstetter vorgestellten
Situationen fraglich. Denkbar wire auch,
dass die entscheidende Referenzgrofie
zunichst einmal die stindisch-ziinftische
Ordnung der Stadtgesellschaft war, in die
ihrerseits eine geschlechtsspezifische Un-
gleichheit eingelagert war, ohne dass stindi-
sche Ordnung und Geschlechterordnung
immer schon deckungsgleich sein mussten.
Der Verweis auf Frauenarbeit zur Diskredi-
tierung von Konkurrenten wiirde dann nicht
in erster Linie auf die Ungleichheit der Ge-
schlechter abheben, Frauen also nicht in er-
ster Linie als »anderes Geschlecht« anspre-
chen, sondern wire zunichst nicht mehr als
eine von mehreren denkbaren Konkretisie-
rungen zur Bezeichnung des Ubergriffs von
Unberechtigten auf stindisch verbriefte
ziinftische Vorrechte.

Auch wenn Vergleich und Synthese mehr
Fragen offen lassen als sie beantworten, be-
reichert die umfangreiche Studie Werkstet-
ters ohne Zweifel unser Bild des vorindustri-
ellen stidtischen Zunfthandwerks. Die
Studie ist ein wichtiger Baustein fiir die Ge-
schichte der vorindustriellen Arbeitswelt.

STEFAN GORISSEN
(BIELEFELD)



