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m Volksgerichtshof-
prozesse 1934 bis 1939

Isabel Richter, Hochverratsprozesse als
Herrschaftspraxis im Nationalsozialismus.
Mdnner und Frauen vor dem Volksge-
richtshof 1934-1939, Miinster (Westfdli-
sches Dampfboot) 2001, 267 S., € 29,80

Die Arbeiterin Friedel Bekker, die sich vor
ihrer Verhaftung durch die Gestapo als
Kurierin fiir die KPD betitigt hatte, wurde
1936 vor dem Volksgerichtshof (VGH)
wegen Hochverrats verurteilt. In ihrer Ur-
teilsbegriindung legten die Richter ihr be-
sonders zur Last, dass sie sich bereits vor
1935, in der Aufbauphase des nationalso-
zialistischen Staates, »in die Reihen der
Feinde des deutschen Volkes gestellt« ha-
be. Dabei seien damals die positiven Aus-
wirkungen der Aufbauarbeit, gerade im
Hinblick auf die Beseitigung der Arbeitslo-
sigkeit und die Besserstellung der Werk-
titigen, jedem ersichtlich gewesen, »der
guten Willens war«. Bekker wurde nicht
nur ihre politische Arbeit als solche vorge-
worfen, sondern die Tatsache, dass sie sich
von der nationalsozialistischen »Volksge-
meinschaft« und deren Angeboten losge-
sagt habe.

Menschen wie Friedel Bekker stehen im
Zentrum der Untersuchung von Isabel
Richter, die Hochverratsprozesse gegen
Angehorige des »linken Widerstands« vor
dem Volksgerichtshof aus den Jahren
1934 bis 1939 aus geschlechtergeschichtli-
cher Perspektive analysiert. Richter ver-
steht die Verfahren als »nach den Regeln
des Volksgerichtshofs ausgestaltete soziale
Praxis« und mochte daran die »Strukturie-
rung von Herrschafts- und Gewaltverhalt-
nissen« ebenso demonstrieren wic das
»unterschiedliche Vorgehen und Verhalten
der involvierten Minner und Frauen«. An-
hand einer sorgfiltigen Einzelfallanalyse
von Prozessakten versucht sie, iiber die
Konfrontation der NS-Gesellschaft mit

dem »linken Widerstand« zu generalisier-
baren Aussagen iiber Geschlechterbezie-
hungen zu kommen.

Der als »politisches Gericht« 1934 ge-
griindete und erst 1936 zum »ordentlichen
Gericht« transformierte VGH verhandelte
die Tatbestinde Hochverrat gegen das
Reichsgebiet, die Reichsverfassung oder
den Reichsprisidenten. Richter konzen-
triert sich auf den Zeitraum, in dem tiber-
wiegend Deutsche, zumeist Angehorige
des kommunistischen Widerstands, verur-
teilt wurden — im Gegensatz zur spéteren
Dominanz von Auslindern unter den Ab-
geurteilten. Aus insgesamt 242 Prozessak-
ten hat die Autorin fiir ihre Analyse 50
ausgewihlt. Die 120 Ménner und 39 Frau-
en, um deren Verfahren es hier geht, wa-
ren mehrheitlich nicht-jiidischen Glau-
bens, hatten einen Volksschulabschluss
und kamen aus dem Arbeitermilieu; viele
waren zum Zeitpunkt ihrer Verhaftung er-
werbslos. Den Angeklagten standen im
VGH Berufs- und Laienrichter sowie
Staatsanwilte, Rechtsanwiilte und Gut-
achter gegeniiber.

Richter bietet zunichst einen knappen
Uberblick iiber die historischen Entste-
hungsbedingungen fiir Hochverratsverfah-
ren und insbesondere die rechtspolitischen
Umbauten nach der Machtergreifung.
Daran anschliefend nimmt sie die konkre-
ten Verfahrensablidufe in den Blick; es
kommen die Umstinde der Verhaftung,
Denunziationen, Verfolgung und Verhore
sowie die Handlungsspielriume von
VGH-Richtern, Gutachtern und Ange-
klagten zur Darstellung. Die Studie endet
mit Analysen einzelner Urteile und Begna-
digungsverfahren.

Richter fragt nach der geschlechtsspezi-
fischen Behandlung deutscher Staatsbiir-
ger, die sich des »staatsfeindlichen Verhal-
tens« schuldig machten. Sie mochte wis-
sen, ob »der >innere Feind« des NS-Staates
eine geschlechtsspezifische Kontur« be-
kam? Konkret: Hatten des Hochverrats
angeklagte Minner und Frauen in der



Vorkriegszeit unterschiedliche Formen von
Repression zu erwarten, hatten sie vonein-
ander abweichende Begnadigungschancen?
Sind aus Hochverratsprozessen, wenn man
sie als Elemente der NS-Herrschaftspraxis
interpretiert, auch Aussagen iber Ge-
schlechterverhiltnisse zu gewinnen?

Im Lauf der Analyse zeigt sich, dass eine
Ungleichbehandlung der Geschlechter in
den Verfahren und geschlechtsspezifische
Verhaltensmuster der Angeklagten wenn
tiberhaupt, dann erst auf den zweiten Blick
erkennbar ist: In den Verhoren durch Gesta-
po und Untersuchungsrichter wird zunachst
eine weitgehende Gleichbehandlung von
Hiftlingen weiblichen und méannlichen Ge-
schlechts sichtbar, beide Gruppen wurden
Opfer von Folter und Misshandlungen. In
ihren Aussagen stellen Manner und Frauen
ihre Motive als politische Aktivisten prinzi-
piell dhnlich dar. Dabei unterstreichen Frau-
en allerdings eher das Moment emotionaler
Verbundenheit und distanzieren sich gleich-
zeitig stirker von Gewaltaktionen, wahrend
Miinner umgekehrt auf ihre intellektuelle
Verfiihrtheit beziehungsweise ihre Rolle als
Ernihrer ihrer Familien verweisen. Aufler-
dem gelingt es Frauen nur unter grofSten
Schwierigkeiten, sich gegeniiber den Ver-
nehmern als »eigenverantwortlich Handeln-
de innerhalb der Parteihierarchie« darzustel-
len Auch die Denunziation, oft der entschei-
dende AnstofS fir die Prozesse, war
keineswegs eine Domine von Frauen; Man-
ner und Frauen zeigten Verdichtige glei-
chermafSen bei der Gestapo an. In den Urtei-
len des VGH wurde das geschlechtsneutrale
Leitbild der »Volksgenossen« als gesell-
schaftliche Norm zitiert — im Gegensatz zu
»Staatsfeinden«, bolschewistischen »Fanati-
kern« und jiidischen »Verschworen«. Man-
nern wurde allenfalls stirkere Autoritit und
Fithrungsqualitit unterstellt, Frauen dage-
gen eine mehr emotionale Handlungsmoti-
vation, ohne dass diese Kategorien von prin-
zipiellem Einfluss auf die Urteilspraxis ge-
wesen wiren. In ihren Gnadengesuchen
bemiihten die Angeklagten indes selbst ge-
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schlechtsspezifische Rollenmuster: Méanner
wollten sich kiinftig als Erndhrer ihrer Fami-
lien oder Soldaten bewihren, Frauen als
Krankenpflegerinnen, Ehefrauen, Miitter.
Doch auch die ausgesprochen zuriickhalten-
de Begnadigungspraxis belegt, dass es den
NS-Richtern weiterhin um die Definition
und Ausgrenzung von » Gemeinschaftsun-
fihigen« ging, als Gegenbild zu den »Volks-
genossen«. Insgesamt ist fiir die Hochverrat-
sprozesse zu konstatieren, dass »die Diffe-
renz innerhalb der Geschlechter grofer ist,
als zwischen Minnern und Frauen einer
stigmatisierten und verfolgten Gruppex«.

Hitte es zur Untersuchung der NS-Herr-
schaftspraxis am Beispiel der Hochverrat-
sprozesse eines geschlechtergeschichtlichen
Ansatzes bedurft? Was leistet er in diesem
Fall?> Gewiss, die Richter und Staatsanwilte
am VGH waren ausschliefSlich Manner. Ge-
prigt vom Ideal der »Schiitzengrabenge-
meinschaft«, sahen sie sich mehrheitlich in
einem weltanschaulichen » Abwehrkampf«
engagiert. Doch die Untersuchung zeigt ja
gerade, dass sie in ihrer Urteilspraxis nicht
von einem spezifischen Geschlechterrollen-
Verstindnis geleitet wurden, sondern von
dem Anliegen, die » Volksgemeinschaft« vor
»Staatsfeinden« zu schiitzen. Diese definier-
ten sie nicht geschlechtsspezifisch, sondern
eher rassepolitisch beziehungsweise mit
Blick auf ihre vermeintlich gefihrliche Per-
sonlichkeit.

Weit eindrucksvollere Ergebnisse liefert
die Studie auf anderen Gebieten. Isabel
Richter legt zunichst eine kundige Analyse
der Hochverratsprozesse der Vorkriegszeit
vor, die den angeklagten Personen sowie
den Richtern auf angemessene Weise Auf-
merksamkeit schenkt. Plastisch rekonstru-
iert sie aus den Einzelfillen das Wesen der
NS-Herrschaftspraxis, die Verfolgung der
»Volksschidlinge« und »Gemeinschafts-
fremden« wie auch die Forderung der
»Volksgemeinschaft«. Gleiches gilt fur die
immense Bedeutung der rassistischen NS-
Weltanschauung, welche die Argumentation
der VGH-Richter wie auch die Reaktionen
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der Angeklagten in ihren Gnadengesuchen
gleichermaflen beeinflusste. Dariiber hin-
aus bietet die Autorin mit ihrer Studie ei-
nen instruktiven Beitrag zur Geschichte des
kommunistischen Widerstands vor Kriegs-
beginn und seine Bewertung durch den NS-
Staat. Wichtige Erkenntnisse gelingen ihr
hier gleichsam im Nebensatz, wie zum Bei-
spiel diejenige, dass sich die Perspektive des
VGH auf den politischen Widerstand im
Untersuchungszeitraum entscheidend ver-
anderte: »War zunichst ausschliefSlich das
konkrete Handeln des Angeklagten fiir die
Anklageerhebung relevant, richtete sich der
Blick der Reichsanwaltschaft zunehmend
auf die Personlichkeit der Angeklagten. «
Die »innere Verfassung« des Angeklagten
und nicht die ihm vorgeworfene Tat wurde
somit zum Indikator fir sein »staatsfeindli-
ches Potential «.

Aufschlussreich sind auch Erkenntnisse
Richters tiber die Handlungsspielraume der
Angeklagten. Es wird deutlich, dass die von
ihren Verteidigern und den VGH-Richtern
in hochstem Masse abhingigen angeklagten
Minner und Frauen tatsichlich iiber gewis-
se, bescheidene Handlungsmoglichkeiten
verfiigten, auch wenn sie sich mit ihren In-
terpretationen vor Gericht nicht durchsetzen
konnten. Sie konnten jedoch versuchen, ihre
Glaubwiirdigkeit durch Arbeits- und Leu-
mundszeugnisse wiederherzustellen, konn-
ten sich verweigern oder selbst Einspruch er-
heben, wenn auch meist ohne Erfolg.

Insgesamt eine anregende Studie, aller-
dings erschweren die detaillierten Einzelfall-
schilderungen in manchen Kapiteln die Ori-
entierung. Vor allem in der Schlussbemer-
kung storen die hdufigen wortlichen
Wiederholungen. Auch stolpert man tiber
manche Formulierungen: So bezeichnet die
Autorin ihren lobenswerten Ansatz, die An-
geklagten als Akteure zu prisentieren, etwas
hochtrabend mit »Perspektiven gegen die
Logik der Dominanz«.
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