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Literarische Bewaltigungen einer
Erschiitterung. Das Jahr 1755

Die Erde bebt und schwankt, das Meer braust auf, die Schiffe schlagen zusammen, die
Hauser stiirzen ein, Kirchen und Tiirme dariiber her, der konigliche Palast zum Teil wird
vom Meere verschlungen, die geborstene Erde scheint Flammen zu speien: denn iiberall
meldet sich Rauch und Brand in den Ruinen. ... Die ungliicklichen Ubriggebliebenen
sind dem Raube, dem Morde, allen Miffhandlungen blofgestellt; und so behauptet von
allen Seiten [von der menschlich-inneren und von der gegenstindlich-iufleren] die
Natur ihre schrankenlose Willkiir.« (D.u.W.; S. 36)*

Diese packende Beschreibung einer Katastrophe gibt Johann Wolfgang Goethe 1811
in seinem riickblickenden Werk »Dichtung und Wahrheit«. Auffillig genug schon das
fir eine Biographie ungewohnliche Prisens in der bis dahin im Priteritum gehaltenen
Schilderung. Signifikant auch das Stakkato der kurzen aneinandergereihten Sitze, das
ebenfalls mit dem vorangehenden Erzihlton bricht. Doch damit nicht genug: Goethe
kiindigt den einschneidenden Charakter des Geschehen auch noch explizit an: »Durch
ein auflerordentliches Weltereignis wurde jedoch die Gemiitsruhe des (damals sechsjih-
rigen) Knaben zum erstenmal im tiefsten erschiittert. Am 1. November 1755 ereignete
sich das Erdbeben von Lissabon und verbreitete tiber die in Frieden und Ruhe schon
eingewohnte Welt einen ungeheuren Schrecken. «(ebd.)

Dieser Schrecken ist nach 200 Jahren recht verblaf3t; gegenwirtig héchstens noch in
seinen literarischen Erwihnungen, von denen neben der hier zitierten wohl die in

" Voltaires Roman »Candide« die bekannteste ist. Damals, zu Beginn des Jahres 1756,

war das noch anders. Mit dem Untergang der prosperierenden Haupt- und Handels-
stadt Portugals traf eine tektonische Katastrophe, wie sie bis dahin nur als Erdbeben im
fernen Stidamerika oder als begrenzte Vulkanausbriiche in Italien bekannt war, eines
der politischen und 6konomischen Zentren Europas. Plotzlich unmittelbar wurde das,
was vorher nur in Reisebeschreibungen aus exotischen Lindern oder in Naturbeobach-
tungen einiger kauziger Gelehrter Erwihnung fand.

Wohl ein Drittel der Einwohner Lissabons — zeitgenssische Meldungen schwanken
zwischen 10- bis 60.000 Toten — kamen unter den Triimmern, in der Flutwelle, durch
den Groflbrand oder wihrend der nachfolgenden Pliinderungen um. Die Nachrichten
breiteten sich ab Dezember 1755 in den Wochenzeitschriften aus, zunichst in Form von
Augenzeugenberichten, sehr schnell kamen aber kleine Gedichte und verschiedenste
Erklirungsversuche zu Lissabon im besonderen und iiber Erdbeben im llgemeinen
hinzu. Angesichts der Welle von Veréffentlichungen sah sich J. F. Jacobi am 6.2.1756
veranlafit, in der in Hannover verlegten Zeitung » Niitzliche Sammlungen « seine in vier
Teilen erscheinende »Sammlung einiger Erfahrungen und Muthmassungen vom Erdbe-
ben« kurz vorzustellen, um priaventiv dem Verdacht des Plagiats entgegenzutreten. In
der Flut von Betrachtungen, Sammlungen und Gedanken, die Jacobi befiirchten lief3, ein
anderer konne seinen Ausfiihrungen zuvorkommen, lassen sich vier grofe Stromungen
ausmachen:
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- Riickblicke auf vergangene Erdbeben bzw. auf iltere Berichte dariiber, um dem
Schrecken der Lissaboner Ereignisse ihre Singularitit zu nehmen.

—Sammlung von Epiphinomenen beispielsweise klimatischer Art, um den Ursachen des
Erdbebens auf die Spur zu kommen oder um ihm positive Aspekte wie die Entstehung
von Heilquellen abzugewinnen. Diesen geradezu leidenschaftlich betriebenen, zumeist
nur jeweils ein Detail zum Besten gebenden Sammlungen lassen sich wohl auch jene
Regionalberichte etwa iiber Wasserbewegungen in Brunnen zuordnen, die es fast so
erscheinen lassen, als sei ganz Deutschland durchwirkt von Erdbewegungen.

— naturgeschichtliche bzw. -wissenschaftliche Ausfithrungen, die nur >bei Gelegenheit«
von Lissabon den Stand des Wissens um die Erde wiederzugeben oder voranzutreiben
versuchen.

- moralisierende oder literarisierende Betrachtungen iiber das Ungliick der Lissaboner
sowie iiber die Stellung des Menschen iiberhaupt.

Einmal abgesehen von diesen Differenzen in einer noch nicht iiber einen gesicherten
Erkenntniskanon verfiigenden Gelehrtenwelt, bleibt doch festzustellen, daf§ manches
von den vier aufgezeigten Reaktionsweisen auf die Katastrophe auch noch heutige
mediale Aufbereitungen bestimmt. Anliflich der im April 1992 an der deutsch-
hollindischen Grenze verspiirten Erdst6f3e zeigte ein viertelstiindiges » ZDF spezial: Das
Erdbeben« die vertrauten Mechanismen. Nach einem kurzen Bericht >vor Ort< mit
Bildern von ausgeleerten Lebensmittel-Regalen, rissigen Hausfassaden, kaputten Da-
chern und beschidigten Autos folgten die Verallgemeinerungen. Ein Professor vom
geologischen Institut der Mainzer Universitit legte das Psychogramm eines Erdbebens
dar, das so, ihnlich wie die mit weiblichen Namen versehenen Taifune, zur ganz
menschlichen Naturgewalt avancierte. Nachdem die Beschreibung der Vorfille vor Ort
zu Graphiken am Computer oder Linien des Seismometers verfliichtigt war, ging es
zuriick zu den Angsten der Menschen, nun aber in der Geschichte der Erdbeben. Nur
kurze Erwihnung fanden die 1756 in Deutschland verspiirten Nachbeben von Lissa-
bon; der das 20. Jahrhundert entsetzende Zusammenbruch San Franciscos im Jahr 1906
wurde schon nicht mehr an zeitgendssischen Reaktionen sondern an einer Karte
demonstriert, die auf die erdbebengefihrdeten Zonen der Welt fiihrte. Die anschlieffen-
de, mit bunten Trickaufnahmen unterlegte geophysikalische Einfithrung in Erdplatten
und Kontinentaldrift miindete in der Expertenrunde. Dort mufite ein Vertreter der
Sachversicherungen den Geschidigten die Hoffnung auf Schadenersatz nehmen, aber
ein Geologe versicherte, wie unwahrscheinlich weitere Schiden im erdbebenarmen
Deutschland seien. Blieb fiir den moderierenden Volker Angres das denkwiirdige
Resiimee: »Ich hoffe, es ist uns gelungen, Ihnen einen gewissen Uberblick iiber dieses
Erdbeben zu geben, Thnen einige Hintergriinde klarzumachen. Und ich hoffe, daf es
auch deutlich geworden ist, daf es iiberhaupt keinen Grund gibt, in Panik zu geraten
... .... Eigentlich ist es ganz schén, daf es noch einen Bereich gibt, wo die Menschen nicht
unbedingt regjeren konnen. «®

Merkwiirdig genug, daff im Schlufsatz dieselben wissenschaftlichen Erkenntnis-
mittel und technischen Eingriffsmoglichkeiten, die zuvor die fiir solche gelassene
Selbstbesinnung notwendige Distanz zu den Ereignissen herstellte, andeutungsweise der
Hybris bezichtigt werden. Doch zuriick von den heutigen Formen der Angstbewiltigung
zu ihren Urspriingen, als die globale und elementare Herrschaft des Menschen uiber die
Welt ihren modernen Anfang nahm und es keineswegs ganz schoén fand, mit der
Unregierbarkeit der Naturkrifte konfrontiert zu sein. Eine der moglichen Strategien,
wie der Schrecken einer Katastrophe im Nachhinein bewiltigt werden kann, fiihrt
Goethe selbst im Anschluf$ an seine Schilderung vor.



Zundchst gelangt er von der Bilanzierung der Ereignisse zur Hilflosigkeit menschli-
cher Erklirungs- und Einordnungsversuche. Ohne Nennung der Autoren weist er auf
die Vielzahl unterschiedlichster Aulerungen hin, um schlieflich vom tragischen Sterben
in Lissabon zur Farce menschlicher Angstbewiltigungen und -beschworungen zu
gelangen: »Hierauf lieflen es die Gottesfiirchtigen nicht an Betrachtungen, die Philo-
sophen nicht an Trostgriinden, an Strafpredigten die Geistlichkeit nicht fehlen. ... und
die durch fremdes Ungliick aufgeregten Gemiiter wurden durch Sorgen fiir sich selbst
und die Thrigen um so mehr gedngstigt, als tiber die weitverbreitete Wirkung dieser
Explosion von allen Orten und Enden immer mehrere und umstindlichere Nachrichten
einliefen. Ja vielleicht hat der Dimon des Schreckens zu keiner Zeit so schnell und so
michtig seine Schauer iiber die Erde verbreitet.« (D.u.W.; S. 37)

Indem sich die Aufmerksamkeit vom konkreten Schrecken ab- und jenem Dimon
zuwendet, der einzig tiberspannter Einbildung entspringt, kann vom kindlichen Verhal-
ten der Aufgeschreckten tibergeleitet werden zum Verhalten des Kindes gegeniiber dem
Schrecklichen: »Der Knabe, der alles dieses wiederholt vernehmen mufte, war nicht
wenig betroffen. Gott, der Schopfer und Erhalter Himmels und der Erden, ... hatte sich
... keineswegs viterlich bewiesen. Vergebens suchte das junge Gemiit sich gegen diese
Eindriicke herzustellen, welches tiberhaupt um so weniger moglich war, als die Weisen
und Schriftgelehrten selbst sich tiber die Art, wie man ein solches Phinomen anzusehen
habe, nicht vereinigen konnten. «(ebd.)

Damit ist die Katastrophe und ihre Bewiltigung kurzgeschlossen mit der Wahrneh-
mung und Entwicklung eines Kindes. Und so kann die Geschichte weitergehen, und
zwar als die private einer Familie; fast ungezwungen schreitet Goethe von der einen
Katastrophe - »sechzigtausend Menschen, einen Augenblick zuvor noch ruhig und
behaglich, gehen miteinander zugrunde« (D.u.W.; S. 36) — zu einer ganz anderer
Art:»Der folgende Sommer gab eine nihere Gelegenheit, den zornigen Gott, von dem
das Alte Testament so viel {iberliefert, unmittelbar kennenzulernen. Unversehens brach
ein Hagelwetter herein und schlug die neuen Spiegelscheiben ... des Hauses unter
Donner und Blitzen auf das gewaltsamste zusammen, beschidigte die neuen Mobeln,
verderbte einige schitzbare Biicher und sonst werte Dinge ... « (D.u.W.; S. 37)

Was das Erdbeben dem ungestorten Zeitgeist und der selbstgewissen Gelehrsamkeit
antat, wiederholt ein halbes Jahr spiter eine stiirmische Nacht, in der die schiitzenden
Scheiben sowie behaglichen Mobel im Goethe’schen Hause zu Bruch gehen. In beiden
Fillen offenbart sich dasselbe, die gefihrliche Unbeherrschbarkeit der Natur, ob sie nun
als Erdbeben oder als Hagelsturm auftritt, die zugleich die Natur des unbeherrschten
Menschen blofilegt. Dort, in Lissabon, verroht er in den Ruinen der Zivilisation zu
Riubern und Mordern; die aufgeschreckten Zeugen dieses Untergangs verfallen kind-
lichen Schreckensingsten und in der dem Sturm offenstehenden Wohnung des Kaiser-
lichen Rats Dr. jur. Johann Kaspar Goethe potenziert das Hausgesinde den Zusammen-
bruch der Ordnung, indem es »auf den Knien liegend durch schreckliches Geheul und
Geschrei die erziirnte Gottheit zu versohnen glaubte.« (ebd.)

Die Inbezugsetzung zweier Katastrophen nimmt jeder einzelnen ihren Schrecken.
Nicht nur, weil hier die zweite mit der ersten gar nicht zu vergleichen ist, héchstens in
dem grotesken Sinne einer geradezu narzifStischen Wahrnehmung, die sich durch beide
Ereignisse gleichermaflen konfrontiert sieht mit der Bedrohung zivilisierter Ordnung.
Wichtiger noch als diese Verzerrrung einer Katastrophe mit massenhaft todlichem
Ausgang in der Perspektive einer zweiten mit begrenztem Sachschaden ist das Prinzip
selbst, aus zwei Ereignissen etwas Drittes zu ziehen, indem sie in eins gesetzt werden.

Die lakonische Einleitung von der Gelegenheit, den zornigen Gott ... unmittelbar

VINJHL

41



THEMA

42

kennenzulernen, als welche der Hagelsturm vorgestellt wird, deutet die entsprechende
Verfahrensweise an: das Naturereignis wird zum Lernprozef3. So unvorhersehbar auch
der Eintritt und die Folgen der willkiirlichen Natur sein mogen; es kann doch
riickblickend aus ihnen Zukunftsweisendes gefolgert werden. Indem sich der nach dem
Lissaboner Erdbeben verbreitende Schrecken in dem Verhalten der Dienerschaft als
ebenso kindlich wie unproduktiv erweist, ist wenigstens, wenn schon die Gelehrtenwelt
das eigentliche Phinomen nicht einzuordnen wufSte, etwas dariiber gelernt, wie nicht
mit ihm umzugehen ist.

Der Katastrophe selbst ist nicht zu begegnen; dies verdeutlicht nahezu siiffisant die
Schilderung vom Verhalten des Vaters, der, »ganz allein gefafSt, die Fensterfliigel aufrifS
und aushob; wodurch er zwar manche Scheiben rettete, aber auch dem auf den Hagel
folgenden Regengufl einen desto offnern Weg bereitete.« (D.u.W.; S. 37f) Diese
Einsicht, daf8 menschliche Schutzmaffnahmen dort vergeblich sind, wo die Natur sich
Bahn bricht, gilt sicher um so stirker fiir die Lissaboner; sie wire dort aber zumindest
in dieser zum Schmunzeln einladenden Form nicht zu formulieren gewesen. Erst und
einzig in der Korrelation ist beiden Geschehnisse etwas abzugewinnen, was die Tragik
des einen und die Banalitit des anderen iiberwindet.

Es grenzt an eine Verschleierung dieses Prinzips, aus der Uberfiihrung zweier an sich
unvergleichbarer Ereignisse in ein Drittes einen Lerngewinn zu ziehen, wenn Goethe
diese beiden Episoden wie folgt abschliefit: »Solche Vorfille, wie storend sie auch im
ganzen waren, unterbrachen doch nur wenig den Gang und die Folge des Unterrichts,
den der Vater selbst uns Kindern zu geben sich einmal vorgenommen. «(D.u.W.; S. 38)

Vielleicht waren das Erdbeben von Lissabon und, um der Reihung Goethes zu folgen,
der Hagelsturm von Frankfurt Irritationen einer kindlichen Vorstellungswelt und einer
hiuslichen Erziehung; doch werden sie in der Rekapitulation des iiber 60jihrigen zu
Ereignissen, an denen sich ein Bildungsprozef§ erprobt und bestirkt. Geradezu verrite-
risch ist in diesem Zusammenhang die kompositorische Durcharbeitung des Berichts,
denn die sprachliche Wirkung der ins Prisens und in parataktische Reihung fallenden
Schilderung des Erdbebens korrespondiert mit der Hilflosigkeit der Zeitgenossen, mit
ihm umzugehen, und sie betont die Kunstfertigkeit, in einem einzigen, iber 15
Druckzeilen gehenden Satz ein zweites, das erste erliuternde Ungliick nachtragen zu
konnen.

So ist die Fihigkeit, formulieren, assimilieren und konterkarieren zu kénnen, das
heimliche Motiv eines Berichts, der gleichsam nur noch ‘bei Gelegenheit’ der Ereignisse
an ihnen seine Artifizienz vorfiihrt. Die Assimilation der Gemiitslage einer Epoche, die
auf ein Ungliick verstort reagiert, an die eigene Person schafft nicht etwa Nihe sondern
Distanz zu den zugrundeliegenden Ereignissen; verstirkt durch die 3. Person, in der vom
kindlichen Ich als ‘dem Knaben’ geschrieben wird, reiht sich alles Geschilderte ein in die
Entwicklung dieses Ichs hin zu dem miindigen Autor, der iiber die Vergangenheit als
Material seiner Lebensgeschichte verfugt.

Diese selbstgewisse Perspektive griindet in Distanz, in zeitlicher — fiir Goethe sind es
immerhin mehr als 50 Jahre — ebenso wie in riumlicher: den Frankfurter Knaben
erreicht das Erdbeben, wenn iiberhaupt, in Form gesprichiger Aufgeregtheit der
Erwachsenenwelt oder mahnender Worte von der Kanzel. Die Nihe mufS erst hergestellt
werden, und sie ist so kiinstlich wie das effektheischende Prisens einer Schilderung, die
auf eine andere »Beschreibung des Erdbebens« zuriickgreift.* Eine dritte, ndmlich
intellektuelle Form der Distanz findet sich an eher unbekannterer Stelle im Werk
Goethes. Der allerdings erst 1825, also 14 Jahre nach »Dichtung und Wahrheit«
niedergelegte » Versuch iiber die Witterungslehre « offenbart eine Naturauffassung, die,



ganz dem isthetischen Ideal eines organischen Ganzen verpflichtet, zwar keine wissen-
schaftliche Aufklirung iiber Naturprozesse erméglicht, aber um so mehr eine abgeklar-
te Einstellung ihnen gegeniiber. Wobei Goethe zunichst sehr deutlich benennt, was
einer gelassenen oder gar verklirenden Haltung gegeniiber der Natur entgegensteht:

»Es ist offenbar, dafl das, was wir Elemente nennen, seinen eigenen wilden wiisten
Gang zu nehmen immerhin den Trieb hat. Insofern sich nun der Mensch den Besitz der
Erde ergriffen hat und ihn zu erhalten verpflichtet ist, muf§ er sich zum Widerstand
bereiten und wachsam erhalten. Aber einzelne Vorsichtsmafiregeln sind keineswegs so
wirksam, als wenn man dem Regellosen das Gesetz entgegenzustellen verméchte, und
hier hat uns die Natur aufs herrlichste vorgearbeitet, und zwar indem sie ein gestaltetes
Leben dem Gestaltlosen entgegensetzt.

Die Elemente daher sind als kolossale Gegner zu betrachten, mit denen wir ewig zu
kimpfen haben, und sie nur durch die héchste Kraft des Geistes, durch Mut und List,
im einzelnen Fall bewiltigen. « (Versuch; S. 642)°

Die Quintessenz aus den Aufregungen um Lissabon und aus dem Kindheitserlebnis
eines Hagelsturms ist in diesem treffend mit »Bindigen und Entlassen der Elemente«
iiberschriebenen Kapitel ausgesprochen. Gegen die Natur, insoweit sie den Menschen
und ihre eigene Ordnung zu verschlingen droht, mufd menschlicher Verstand aufgeboten
werden, ohne doch die Elementargewalten, sind sie einmal freigesetzt, in jedem Fall
bandigen zu kénnen. Die vergeblichen Vorsorgemafinahmen des Vaters illustrierten ja
auf komische Weise diese Grenze, die in Lissabon so tragisch erfahren wurde:

Diese Betrachtungen schlagen uns nieder, indem wir solche so oft bei grofiem,
unersetzlichem Unheil anzustellen haben. Herz und Geist erhebend ist dagegen, wenn
man zu schauen kommt, was der Mensch seinerseits getan hat, sich zu waffnen, zu
wehren, seinen Feind als Sklaven zu benutzen. »Das Hochste jedoch, was in solchen
Fillen dem Gedanken gelingt, ist: gewahr zu werden, was die Natur in sich selbst als
Gesetz und Regel trigt, jenem ungeziigelten, gesetzlosen Wesen zu imponieren. Wie viel
ist nicht davon zu unserer Kenntnis gekommen!« (Versuch; S. 643)

In zwei Stufen also kann zunichst eine ermutigende und schliefSlich eine versohnende
Einstellung zu den Unbilden der Natur und der Beschranktheit menschlicher Handlung
gewonnen werden. Ein erster, heute zusehens ins Stolpern geratender Schritt fithrt zu
dem technologischen Optimismus, daf sich die Mitteln zur Beherrschung der Natur
permanent verbessern. Doch da das Anwachsen menschlichen Vermogens die ihm
entgegentretenden Elementargewalten nur punktuell unterjochen und nie endgiiltig
besiegen kann, bedarf es eines zweiten, zwar nicht direkt wirksamen aber die Gedanken
erhebenden Schritts. Denn die Natur, so sie als Ganzes betrachtet wird, steht in ihrer
Entfaltung dem archaischen Wiiten ihrer Elemente entgegen; darauf mufite ja auch
jegliche Technik bauen: »deren Vorsichtsmafiregeln sind keineswegs so wirksam, als
wenn man dem Regellosen das Gesetz entgegenzustellen verméochte. «

Diese Versohnung mit der Natur ist nur per Anschauung zu gewinnen, denn sie
basiert auf einer Idee von Natur, und zwar auf einer dsthetischen: unter Natur werden
nicht die Elemente, die materiellen Erscheinungen selbst verstanden, sondern ein auf
Formvollendung angelegtes Entwicklungsprinzip, das dann, gleich dem Kiinstler, ein
gestaltetes Leben dem Gestaltlosen entgegensetzt. Mit dieser Idee eines auf organische
Ordnung angelegten Naturganzen kann Goethe dem ungeziigelten, gesetzlosen Wesen,
und zwar nicht nur in Gestalt eines Hagelsturms oder einer panischen Dienerschaft,
beruhigt entgegensehen; er blickt, spitestens im Nachhinein, immer schon auf die
grofen Entwicklungslinien. Entsprechend summarisch heifit es denn in einer Skizze zu
seinem >naturwissenschaftlichen Werdegang« Erfindung der Wetterableiter. Freude der
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gedangstigten Menschen dartiber. Gestort durch das Erdbeben von Lissabon.®

Doch zuriick zu dieser »Storung« selbst, die Goethe also aus mehrfacher, aus zeitlicher
und riumlicher sowie aus intellektuell gewonnener Distanz wahrnehmen kann, und
zuriick zu jenen in »Dichtung und Wahrheit« beschriebenen Irritationen, die er
ebenfalls nur noch anekdotisch auflistet. »Hierauf lieflen es die Gottesfiirchtigen nicht
an Betrachtungen, die Philosophen nicht an Trostgriinden, an Strafpredigten die
Geistlichkeit nicht fehlen.« (D.u.W.; S. 37). Auffilligerweise reprisentieren die moral-
philosophische Dichtung, die metaphysische Schule im Anschluff an Leibniz und die
kirchliche Dogmatik nur jene eine Linie, die an dem Glauben an eine harmonisch oder
gottlich geordnete Welt festhalten. Die andere Linie, in deren Zuge die paradigmatische
Trias »Mensch-Gott-Natur« reduziert wurde auf die Konstellation » Mensch-Natur«,
wird in »Dichtung und Wahrheit« nicht aufgefiihrt, obgleich Goethe in dem Entwurf
seiner Biographie deren beiden Hauptvertreter nennt: »1755 Erdbeben von Lissabon.
Grosser Effect in der cultivirten Welt. Voltaire und Rousseau iiber dieses Natur
ereignis.« (D.u.W.; S. 863)

Tatsichlich erregte vor allem Voltaire mit seinem »Gedicht iiber das Erdbeben von
Lissabon« und dem schon erwihnten »Candide« jene Anstdf3e, angesichts derer »die
Weisen und Schriftgelehrten selbst sich tiber die Art, wie man ein solches Phinomen
anzusehen habe, nicht vereinigen konnten.« (D.u.W.; S. 37) Goethe spart mit dem
franzosischen Streit zugleich eine darin enthaltene, ihm verdichtige aufklirerische Linie
aus. Denn Voltaires Ablehnung des Optimismus, die Jean-Jaques Rousseau in einem
schon seine ganze Natur- und Erziehungsphilosophie andeutenden Verteidigungs-
schreiben beantwortete, zeigt dieser in seinem »Gedicht iiber das Erdbeben von
Lissabon Oder Priifung des Axioms: Alles ist gut«.” Er beginnt mit einer Klage iiber das
Leid der Menschen, die sich schnell zur Anklage gegen die Ignoranz der Philosophen
wandelt:

»O ungliickliche Menschen, jammervolle Erde, / o schaurige Gemeinschaft aller
Sterblichen, /sinnloser Leiden ewige Betriebsamkeit! / Getduschte Philosophen, die
ibr alles gut nennt,/ kommt her und seht die grauenbaften Triimmer, /| Ruinen, Fet-
zen, seht dies Hauflein Asche. «

Diese Konfrontation einer philosophischen Konstruktion, in einer letztlich ver-
niinftig oder gottgeschaffenen Welt zu leben, mit dem Schmerz der Opfer durchzieht,
immer wieder variiert, das ganze Gedicht, das schliefSlich, mit einem wohl fiktiven Zitat,
nochmals das Hauptproblem benennt:

»Ein Kalif hat iri seiner Sterbestunde | zu Gott, an den er glaubte, dies Gebet gerich-
tet: hlch bringe dir, o Konig, einzig grenzenloses Wesen, / was du in deiner Uner-
mefSlichkeit nicht hast: / Die Laster, Leiden, Reue und Unwissenbeit.< /Doch auch
die Hoffnung hdtt’ er nennen sollen. «

In diesen letzten Zeilen steht wie im ganzen Gedicht Gott nur noch synonym fiir die
Vorstellungen, aus denen der Meischen sich sein Leid zu erkliren sucht; Voltaire
diskutiert keine theologischen Fragen, sondern polemisiert gegen deren Vertreter. Die
Schirfe und auch die Bitterkeit des Tons, den er dabei gegen Philosophie und Kirche
anschligt, diirfte auch daraus resultieren, daf§ er mit einer Haltung gegeniiber der Welt
abrechnet, deren Hauptfigur, Leibniz, er selbst verehrt hatte, und daf§ er gegen die
institutionalisierte Form eines Glaubens anschreibt, mit dem er fiir sich personlich
keineswegs abgeschlossen hatte. Konfrontiert mit den Lissaboner Ereignissen, ra-
dikalisiert er, nicht zuletzt im Zuge einer verdeckt gehaltenen Korrektur eigener
Positionen die Desillusionierung der Menschen, die dem Leid entweder einen hoheren
Sinn zu- oder seine Relevanz absprechen wollen. Doch die Opfer, deren Recht Voltaire



gegen eine abstrakte Weltsicht einklagt, geraten ihm dabei unter der Hand zum bloflen
Argument.

Uberdeutlich weist dieSchilderung des Candide dieser Distanzierungsform auf. Der
Leidensweg des Helden, der von einem Ungliick ins nichste stolpert, variiert nur die
Demaskierung des ihm beigesellten Pangloff (d.h. >der Vielredner<) und seiner auf
Leibniz gemiinzten Platitiide, es sei schon alles zum Besten bestellt. Zwar werden, etwa
in dem fiinften, das Erdbeben vom Lissabon verarbeitenden Kapitel, zunichst die
Ereignisse durchaus dramatisch wiedergegeben: »Brausend und zischend wilzten sich
die Wogen des Meeres in den Hafen, und die Schiffe, die dort vor Anker lagen,
zerschellten. Flammenstrome und Aschenregen wirbelten iiber Straen und Plitze;
Haiuser stiirzten ein, Dicher fielen auf die Fundamente, und die Fundamente barsten.
Dreiffigtausend Menschen jeden Alters und Geschlechts lagen unter den Triimmern.
Pfeifend und fluchend kam der Matrose herbei und meinte: >Holla - hier ist was zu
holen!« Pangloff warf indessen die Frage auf: >Welches mag wohl der zureichende Grund
fiir dieses Naturereignis sein?« —>Das ist der Weltuntergang!« schrie Candide.« (Candi-
de; S. 192f)®

Doch die in Gestalt des Matrosen, der in Triimmern pliindert, des Panglof und in
Candide angedeuteten Reaktionsmuster sind schematisch: »Candide war von einigen
herabstiirzenden Steinen verletzt worden und lag mitten auf der Strafle unter dem
Schutt. >Ach, Panglof3,« rief er, >verschaff mir etwas Wein und Ol, ich sterbe.< - >Dieses
Erdbeben ist an sich nichts Neues, meinte Panglof}, »die Stadt Lima in Amerika hat im
vorigen Jahr genau solche Erschiitterungen erlitten. Gleiche Ursachen - gleiche Wirkun-
gen. Sicherlich zieht sich eine unterirdische Schwefelader von Lima bis nach Lissabon.«
—>Ja, sehr wahrscheinlich,« meinte Candide, <aber, um Gottes willen, bring mir etwas
Ol und Wein!«« (Candide; S. 193)

Candides Verletzung konturiert nur die Absurditit einer Gelehrsamkeit, die einer im
Wortsinne unter Triimmern liegenden Welt unter Absehung von konkreten Folgen
Allgemeines iiber Ursachen referiert; ist dieser Effekt ausgespielt, kann Candide schon
im nichsten Absatz unverletzt neuen Erlebnissen entgegengehen: der kirchlichen
Inquisition. Das Interesse Voltaires gilt letztlich nicht den Opfern, es bleibt jenen
Trostungen und jenen Dogmen verhaftet, die es zu demaskieren versucht; Voltaires
Kritik verharrt im ersten Schritt, in der Negation des Bestehenden, und gelangt somit
nicht zu dem, was sie fiir sich reklamiert: als Anwalt der Opfer ihnen zu Ausdruck und
Recht zu verhelfen.

Genau dieses Defizit greift Rousseau in einem Brief vom 18. August 1756 an Voltaire
an, in dem er das Fehlen jeglicher Hoffnung in dem Gedicht anklagt: »Statt des Trostes,
den ich erhoffte, machen Sie mich nur immer betriibter; man konnte meinen, daf§ Sie
firchten, ich sihe nicht deutlich genug, wie sehr ich ungliicklich bin, und Sie hielten es
fir eine grofle Beruhigung fiir mich, wenn sie mir bewiesen, daf alles schlecht ist.«
(Korrespondenz; S. 100) »Ich weifl nicht, was eine solche Lehre Trostlicheres haben
kann als der Optimismus und als die Schicksalsfiigung selbst ... .« (Korrespondenz; S.
101 £.)°

Es ergibt sich die paradoxe Konstellation, daff Voltaires Anklage, die Opfer eines
Ungliicks wiirden durch falsche Hoffnungen miffachtet und verdringt, die Gegenklage
von jemandem hervorruft, der sich selbst als Leidenden sieht und aus dieser Perspektive
auf einem >Prinzip Hoffnung« beharrt. Dabei argumentiert Rousseau, der bei allen
politischen und finanziellen Unwigbarkeiten relativ abgesichert in seinem Schweizer
Exil lebt, nicht ganz lauter, denn die von ihm reklamierte Position eines vom Ungliick
Gezeichneten, der gleichsam als direkt Betroffener dem distanzierten Polemiker Voltai-
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re antwortet, ist inszeniert. Gleichwohl trifft sie die Schwachstelle Voltaires, dessen
Verteidigung der Opfer sich eben nicht diesen selbst, sondern nur ihrer Rolle in
religiosen Ausfithrungen zuwendet. Voltaires Polemik droht ihr Fundament zu verlie-
ren, wenn sie aus der ideologischen Sphire riickgefiihrt wird auf das zugrundeliegende
Kernproblem, wie die Betroffenen eines Ungliicks es verarbeiten kénnen.

Gleichzeitig aber erweist sich wiederum ihre Berechtigung, betrachtet man Rousse-
aus weitere Ausfiihrungen, die dem Lissaboner Erdbeben seine bedrohliche und
deprimierende Wirkung nehmen sollen. Schon das erste Argument, mit dem der Willkiir
der Natur ein Selbstverschulden der Menschen entgegengestellt wird, entbehrt nicht der
Ignoranz: »Bleiben wir bei IThrem Thema Lissabon, und Sie miissen zugeben, ... daff dort
nicht die Natur zwanzigtausend Hiuser mit sechs oder sieben Stockwerken auf einen
Fleck gestellt hat und daff, wenn die Bewohner jener groffen Stadt gleichmifiger
verstreut und in leichter gebauten Wohnungen untergebracht gewesen wiren, der
Schaden bei weitem geringer gewesen ... wire.« (ebd.; S. 102)

Ignoriert werden hiermit nicht nur die Empfindungen jener Geschidigten, deren
Perspektive einzunehmen Rousseau ja einleitend als leidempfindender Mensch vorgab,
und die der Gedanke kaum trdsten wird, ihr Schaden sei nicht der Natur, sondern
widernatiirlicher Bau- und Lebensweise anzulasten. Verdringt wird vor allem der
geschichtliche Tatbestand, daf§ so viele Menschen iiberhaupt erst durch Vergesellschaf-
tung und in der damit einhergehenden Konzentration von Wohn- und Arbeitsformen
leben kénnen. Allerdings bleibt festzuhalten, daff das radikal-6kologische ‘Argument’,
es wiirde die Menschheit aus eigener Schuld nicht naturvertriglich genug leben, noch
in heutigen Debatten fillt, als wire in einem naturbelassenen Stoffwechsel das Uber-
leben von mehr als vier Milliarden Menschen moglich.

Ein zweites Argument von Rousseau tauchte, auch wenn der zivilisationskritische
Impetus keineswegs iiberholt wirkt, bisher noch nicht wieder auf: »Unter den vielen, von
den Triimmern Lissabons zermalmten Menschen sind sicher eine Menge gréflerem
Ungliick entgangen, ... . Ich fiir meinen Teil sehe allenthalben, daf§ die Leiden, die uns
die Natur auferlegt, weniger qualvoll sind als jene, die wir selbst noch hinzufiigen. «
(ebd.; S. 103)

Die von Rousseau eingeklagte Hoffnung wendet sich, enttduscht und angewidert von
der Zivilisation, vom Menschen ab und schlieflich ganz der Natur zu. Am deutlichsten
spricht er dies in seiner »Abhandlung tiber die ... Frage, ob die Wiederherstellung der
Wissenschaften und der Kiinste zur Liuterung der Sitten beigetragen habe« aus, wo er
programmatisch fiir das aktuelle »Zuriick zur Natur« eine Einstellung zur Wissenschaft
formuliert:

So begreift doch, Volker, daf§ die Natur euch vor der Wissenschaft hat bewahren
wollen, einer Mutter gleich, die den Hinden ihres Kindes eine gefihrliche Waffe
entreifit; daf alle euch von der Natur verborgenen Geheimnisse eben soviele Ubel sind,
vor denen sie euch bewahrt, und dafs die Miihe, die es euch macht, euch zu bilden, nicht
die geringste ihrer Wohltaten ist. Die Menschen sind verderbt.!

Es kann an dieser Stelle nicht mehr darum gehen, die Widerspriiche und Irrtiimer
einer solchen Einstellung offenzulegen.!' Doch so viel diirfte deutlich geworden sein: die
in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts sich herausbilden Umgangsformen und
Antwortmuster bleiben auch fiir gegenwirtige Reaktionen auf Katastrophen aktuell,
und dies nicht zuletzt, weil sie undurchschaut adaptiert werden.
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Dieser Aufsatz gibt einen kleinen Auszug aus einer Recherche, die ich seit 1991 unter der Frage
»Naturzerstorung und geschichtliche Verunsicherung« fiihre. Gegenstand sind die Reaktionen
in Philosophie und vor allem in der Literatur sowie in den Zeitungen des 18. Jahrhunderts auf
das Erdbeben von Lissabon. Weil ich im folgenden auf Sekundirliteratur oder den Ort weiterer
Quellen nur sporadisch eingehe, sei vorab ein Aufsatz mit zugleich ein- und weiterfithrendem
Charakter genannt: Harald Weinrich: »Literaturgeschichte eines Weltereignisses: Das Erdbeben
von Lissabon«; in ders.: »Literatur fiir Leser«; Stuttgart-Berlin-K6In-Mainz 1971.

Johann Wolfgang Goethe: »Dichtung und Wahrheit«; in ders.: »Samtliche Werke in 18
Binden«, Bd. 10; hrsg. v. Ernst Beutler; Ziirich 1948, 1979.

Hier und im folgenden zitiert als: »D.u. W, «.

Die Sendung, aus der hier nach einer Mitschrift zitiert wird, wurde ausgestrahlt am 13. 4. 1992,
Vgl. hierzu die Kommentare in den grofSen Goethe-Ausgaben, die alle darauf verweisen, daff
sich Goethe zur Zeit der Niederschrift von »Dichtung und Wahrheit« folgendes Buch entlieh:
«Beschreibung des Erdbebens, welches die Hauptstadt Lissabon und viele andere Stidte in
Portugal und Spanien theils ganz umgeworfen, theils sehr beschidigt hat« (3 Stiicke, ohne
Hrsg.) Danzig (Johann Christian Schuster) 1756.

Johann Wolfgang Goethe: »Versuch einer Witterungslehre«; a.a.0., Bd. 17. Hier und im 47
folgenden zitiert als »Versuch«,

Ders.: »Naturwissenschaftlicher Entwicklungsgang«; a.a.0., Bd. 16, S. 904. In dem zuvor

zitierten Kapitel » Bindigen und Entlassen der Elemente« aus dem >Versuch< kommt Goethe

ebenfalls auf das Erdbeben zu sprechen; dort weist er aber auf die Gefahr einer vorschnellen
Verallgemeinerung und Zuordnung hin:

«Ist man nun einmal auf dem Wege, seine Gedanken ins Allgemeine zu richten, so findet sich

kaum eine Grenze; gar geneigt wiren wir daher, das Erdbeben als entbundene tellurische -

Elekrrizitit, die Vulkane als erregtes Elementarfeuer anzusehen ... . Hiermit aber trifft die

Erfahrung nicht iiberein; diese Bewegungen und Ereignisse scheinen besondern Lokalititen, mit

mehr oder minderer Wirkung in die Ferne, ganz eigens anzugehoren. « (Versuch; S. 644)

Deutsche Ubersetzungen liegen mir bisher nur in zwei, philologisch entweder unvollstindigen

oder fragwiirdigen Fassungen vor; wohl recht nah an Wortbedeutungen orientiert finden sich

Ausziige bei: Dieter Hildebrandt (Hrsg): »Voltaire: Candide. Dichtung und Wirklichkeit«;
Frankfurt/Main-Berlin 1963 (S. 140ff).

Voltaire: »Candide oder Der Optimismus«, Ubers. v. Ilse Lehmann; in ders.: Simtliche Romane

und Erzihlungen in zwei Binden«; Leipzig 1948, Bremen 1982.

Voltaire: »Korrespondenz aus den Jahren 1749-1760<; hrsg. v. Rudolf Noack; Franfurt/Oder

1978.

Jean Jaques Rousseau: » Abhandlung tiber die ... Frage, ob die Wiederherstellung der Wissen-

schaften und der Kiinste zur Liuterung der Sitten beigetragen habe«; in ders.: »Kulturkritische

und politische Schriften«; Hrsg.: Martin Fontius, Berlin 0.]; S. 65.

Zu denokologischen Debattens, auf die hier nur angespielt wurde, und zu den Paradoxien

eines ungeschichtlichen Naturbegriffs vgl.: Rainer Koch: » Okologische Kreisliufe. Das Anren-

nen gegen Geschichte«; in: »Kommune« Nr. §, Frankfurt/Main 1991.
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